BR.0012.28.3.2018

Protokot posiedzenia
Komisji Dialogu Spotecznego
Rady Miasta Gliwice kadencji 2018-2023
w dniu 4 grudnia 2018 r., godz. 17.00

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski otworzyt posiedzenie Komisji, powitat
gosci oraz radnych i zaproponowat przyjecie nastepujacego porzadku obrad:

1) Projekt uchwaty w sprawie Statutu Miasta Gliwice, projekt uchwaty w sprawie
realizacji obywatelskiej inicjatywy uchwalodawczej, projekt uchwaty w
sprawie Gliwickiego Budzetu Obywatelskiego oraz propozycja regulacji w
sprawie inicjatyw lokalnych.

2) Druku sesyjne.
3) Sprawy biezace.
Nie zgtoszono uwag do zaproponowanego porzadku obrad.

W posiedzeniu udziat wzieli: Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok, Naczelnik
Biura Rady Miasta Barbara Chodaczek-Sagan oraz radny Adam Michczynski.

Ad 1) Projekt uchwaty w sprawie Statutu Miasta Gliwice, projekt uchwaty
w sprawie realizacji obywatelskiej inicjatywy uchwatodawczej, projekt uchwaty
w sprawie Gliwickiego Budzetu Obywatelskiego oraz propozycja regulacji
w sprawie inicjatyw lokalnych

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok przedstawita informacje dotyczaca
projektow uchwat w sprawie: Statutu Miasta (druk nr 10), realizacji obywatelskiej
inicjatywy uchwatodawczej (druk nr 11), Gliwickiego Budzetu Obywatelskiego (druk nr 12)
oraz propozycji regulacji w sprawie inicjatyw lokalnych (pismo w aktach sprawy
BR.0012.29.2.2018). Wszystkie projekty uchwat wynikajgq ze zmian w ustawie
o0 samorzadzie gminnym. Gdy ustawa o samorzgdzie gminnym zostata zmieniona,
wystgpiono o interpretacje, gdyz pojawity sie watpliwosci natury prawnej. Zmiany
w ustawie majq zastosowanie do rozpoczetej dopiero kadencji, wiec pojawito sie pytanie,
czy poprzednia Rada Miasta miata prawo podejmowac uchwaty dotyczace biezacej
kadencji. Zwrécono sie do Wojewody Slaskiego z prosba o informacje, w jakim zakresie
Rada Miasta moze podja¢ uchwaty wprowadzajace zmiany. Wydziat Nadzoru Prawnego
Slaskiego Urzedu Wojewddzkiego odpowiedziat, ze nalezy opiera¢ sie na opiniach
prawnych, gdyz on nie udziela porad w tym zakresie. Urzad Miejski zwrdcit sie do dwdch
kancelarii prawnych z prosbg o opinie i obie okazaly sie zbiezne. Nie mozna byto
przedstawi¢ Radzie Miasta poprzedniej kadencji projektéw uchwat uwzgledniajacych
zmiany ustawy o samorzadzie gminnym dotyczace kolejnej kadencji. Prace nad nowymi
aktami prawnymi zostaty uruchomione, ale nie zostaty przediozone organowi
stanowigcemu. Projekt uchwaty w sprawie Statutu Miasta inicjuje przygotowanie do zmiany
nazwy jednostek pomocniczych w Gliwicach na dzielnica. Gliwickie rady osiedli
wypowiedziaty sie pozytywnie na temat tej zmiany, oprécz Rady Osiedla Trynek,
ktorej stanowisko nie byto jednoznaczne. Rada Osiedla Trynek zasugerowata, ze nalezy
poddac te propozycje szerszym konsultacjom. Pozostate zmiany zwigzane ze Statutem
Miasta dotyczq: odrebnego procedowania nad raportem o stanie miasta i udzielanego
votum zaufania; procedowania i publikacji interpelacji i zapytan radnych Rady Miasta
dziatania klubdéw radnych; zasad i trybu dziatania Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji.
W zwigzku z tym ostatnim zagadnieniem pojawita sie propozycja poprawki, przedstawiona
przez radnego Pawta Wrdblewskiego, aby Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji mogta
zwracac sie do komisji branzowych z prosbg o opinie.
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Radny Pawel Wroblewski dodat, ze jego intencjg byto, aby doprecyzowac taka
mozliwos¢.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok zapytata, czy propozycje te mozna
przedstawi¢ w formie autopoprawki do projektu uchwaty w sprawie Statutu Miasta Gliwice.
Ta droga bedzie tatwiejsza.

Radny Pawel Wroblewski odpowiedziat, ze nie ma nic przeciwko takiej formie
przedstawienia tej propozycji.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka zapytata, czy jest to nawigzanie do stosowanej
w poprzedniej kadencji praktyki, ze skargi trafiaty do komisji branzowych.

Radny Pawel Wroblewski odpowiedziat, ze tak. Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji na
pewno bedzie potrzebowata wsparcia komisji branzowych.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok dodafa, ze Rada Miasta rozpatruje
stosunkowo niewiele skarg. Wiekszo$¢ skarg procedowana jest w trybie skargi na
pracownika. Taka byla do tej pory praktyka. Oczywiscie moze to ulec zmianie i wiecej
spraw bedzi(,a rozpatrywanych przez organ stanowiacy. Dyrektor Urzedu Miejskiego
Katarzyna Spiewok podsumowata, ze ciezko stwierdzi¢, jak Wydziat Nadzoru Prawnego
Urzedu Wojewddzkiego ustosunkuje sie do nowego Statutu Miasta Gliwice.

Radny Tomasz Tylutko zapytat o kluby radnych i tryb wyboru przewodniczacego klubu,
dlaczego wybrano jawny tryb przeprowadzenia tych wyboréw.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze przyjeto taki tryb,
jak w przypadku wyboréw przewodniczacego komisji.

Radny Tomasz Tylutko zapytat o rozdziat zwigzany 2z pismami radnych,
czy korespondencja radnego, prowadzona z podmiotami zewnetrznymi (np. Policja, KZG
KOP) takze bedzie publikowana, czy uznana bedzie za korespondencje indywidualng
radnego.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze nawet jezeli radny
bedzie korzystat z obstugi kancelaryjnej Biura Rady Miasta, to taka korespondencja nie
bedzie publikowana i nie bedzie procedowana w trybie pism sktadanych do organu
wykonawczego.

Naczelnik Biura Rady Miasta Barbara Chodaczek-Sagan dodata, ze do tej pory,
korespondencja do podmiotdw zewnetrznych nie byta przekazywana przez Biuro Rady
Miasta.

Radna Grazyna Walter-ktukowicz przekazata, ze cieszy sie na zmiane nazwy jednostek
pomochiczych na dzielnica.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok dodata, ze przepisy w Statucie Miasta
dotyczace zmiany nazwy jednostek pomocniczych zostaty skonsultowane z radcg prawnym,
ktory przedstawit opinie, ze przedstawiona konstrukcja przepiséw pozwoli na niezmienianie
przepisow statutow osiedli w kontekscie zmiany nazwy. Nowa nazwa bedzie obowigzywac,
ale nie trzeba specjalnie z tego powodu zmienia¢ statutow osiedli.

Radna Agnieszka Filipkowska zapytata, czy w zakresie zmiany nazwy jednostek
pomocniczych zasiegnieto opinii jezykoznawcy dotyczacej odmiany nazw poszczegdlnych
osiedli w mianowniku i dopetniaczu (Kopernik, Kopernika, Stare Gliwice itd.). Brak jest
w tym zakresie spdjnosci.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze mozna nad tym
zastanowic sie podczas omawiania statutéw osiedli.

Radna Agnieszka Filipkowska przekazata, ze warto wprowadzi¢ ujednolicenie w tym
zakresie, bo brak jest spojnosci. Wiele zgtoszen kandydatdéw na cztonkdw rad moze zostac
odrzuconych z tego powodu.



Naczelnik Biura Rady Miasta Barbara Chodaczek-Sagan wyjasnita, ze nie ma takiej
mozliwosci. Dawniej procedura przyjmowania zgtoszen kandydatéw nie przewidywata
wnoszenia poprawek. W obowigzujacej procedurze jest taka mozliwos¢ i z tego powodu
kandydatury nie beda odrzucane. Jednoczes$nie nowe statuty osiedli byly poddawane
konsultacjom i takie uwagi mozna byto zgtaszac.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok dodata, ze to tej sprawy mozna
powrdci¢ podczas omawiania statutow osiedli.

Radna Agnieszka Filipkowska zapytata, czy zapytania i interpelacje radnych powinny
by¢ zaadresowane do Przewodniczgacego Rady Miasta czy Prezydenta Miasta.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze pisma sktadane
przez radnych powinny by¢ zaadresowane do Prezydenta Miasta, do tego podmiotu,
od ktérego oczekuje sie odpowiedzi. Ustawodawca przedstawit procedure dekretowania
interpelacji i zapytan radnych przez Przewodniczacego Rady Miasta i nie mozna tego
oming¢. Inne pisma rozpatrywane sg w zwyktym trybie.

Radna Agnieszka Filipkowska zapytata, czy Przewodniczacy Rady Miasta ma jakis
okreslony czas, do kiedy musi przekazac interpelacje czy zapytanie do Prezydenta Miasta.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze ustawodawca
nie uregulowat tej kwestii.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski zapytat, czym jest pismo radnego.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze jest to cata
pozostata korespondencja, ktéra nie jest zapytaniem lub interpelacjg. Definicja zapytania
i interpelacji znajduje sie w ustawie.

Radny Stanistaw Kubit zauwazyt, ze w takim razie jest czas, w ktérym interpelacja
czy zapytanie radnego lezy i czeka na dekretacje.

Naczelnik Biura Rady Miasta Barbara Chodaczek-Sagan dodata, ze w ustawie jest
przepis, ktéry méwi o niezwlocznym przekazaniu pisma do Prezydenta Miasta.

Radny Pawel Wrdblewski zapytat, czy Prezydent Miasta ma 14 dni na udzielenie
odpowiedzi na interpelacje czy zapytanie.

Naczelnik Biura Rady Miasta Barbara Chodaczek-Sagan odpowiedziata, ze Prezydent
Miasta ma 14 dni na udzielenie odpowiedzi na jakiekolwiek pismo radnego.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok dodata, ze Prezydent Miasta ma
14 dni na udzielenie odpowiedzi albo przekazanie informacji o mozliwym terminie
udzielenia odpowiedzi.

Radny Stanistaw Kubit zapytat, czy mozna doprecyzowaé termin ,niezwtocznie”,
np. ,niezwtocznie, jednak nie pdzniej niz w ciggu 7 dni”.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze z prawniczego
punktu widzenia, jezeli ustawodawca méwi ,niezwiocznie”, to nie mozna doprecyzowacd
tego terminu, bo nie mozna precyzyjnie stwierdzi¢, co to znaczy ,niezwtocznie”.
Nie wiadomo, jak nadzor prawny Wojewody ustosunkowatby do takiego doprecyzowania.

Radny Pawel Wroblewski przekazat, ze do tej pory przekazywanie interpelacji i pism
radnych przebiegato sprawnie.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok zauwazyla, ze w tym jest rzecz, ze do
tej pory, to Naczelnik Biura Rady dekretowat zapytania i interpelacje radnych. Nie byto
ustawowego uprawnienia Przewodniczacego Rady Miasta do dekretowania interpelacji i
whnioskow radnych. Nalezy chwile odczekaé, aby zobaczy¢, jak ta procedura bedzie
sprawdzac sie w praktyce. W zwigzku z tym, Zze zgodnie z ustawg o samorzadzie gminnym,
Przewodniczacy Rady Miasta jest zwierzchnikiem pracownikow komorki obstugujacej organ
stanowiacy, by¢ moze mozliwe bedzie delegowanie tych uprawnien na Naczelnika Biura



Rady Miasta. Jednak trzeba poczeka¢. Sam Przewodniczacy Rady Miasta chce na razie sam
dokonywac czynnosci zwigzanych z dekretowaniem interpelacji i zapytan radnych.

Przewodniczacy Komisji ktukasz Chmielewski zapytat o nazewnictwo zwigzane
z nazwg Urzedu Miejskiego i Rady Miasta (miejski i Miasta).

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok wyjasnita, ze Urzad zostat
zarejestrowany jako podmiot i pracodawca w momencie, kiedy stat sie jednostkg
pomocniczg Prezydenta Miasta. Zmiana nazwy organu stanowigcego na Rade Miasta nie
niosta za soba wielu zmian. Zmiana nazwy Urzedu Miejskiego na Urzad Miasta
spowodowataby wiele konsekwencji finansowych. Miasto poniostoby duze koszty zwigzane
ze zmiang nazwy, wiec stwierdzono, ze nie warto przeprowadzac tej procedury.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski zauwazyt, ze dzielnica jest duzag
jednostka, a osiedle matg i zapytat, czy nie zasadne byloby stosowanie dwdch nazw,
w zaleznosci od wielkosci jednostki.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok przekazata, ze nie ma precyzyijnej
definicji dzielnicy i osiedla. Taka definicje mozna by oczywiscie umiesci¢ w Statucie Miasta,
ale przekonywujacy jest argument mieszkancéow o innym rozumieniu pojecia osiedle.
Osiedle nie jest uzywane w kontekscie jednostki pomocniczej miasta, a zwigzane jest np.
z nazwami spotdzielni mieszkaniowych. Wprowadzenie dwoch nazw jednostek
pomocniczych mogtoby wprowadzi¢ chaos np. w trakcie przeprowadzania procedury
Gliwickiego Budzetu Obywatelskiego.

Radna Grazyna Walter-tukowicz dodata, ze dtugo myslata nad tg kwestig i zauwazyla,
ze np. w kabedach jest kilka osiedli, ale znajdujq sie one w granicach jednej jednostki
pomocniczej, na ten moment zwanej Osiedlem tabedy. W zwigzku z powyzszym radna
Grazyna Walter-tukowicz przekazata, ze jest zwolenniczka zmiany nazwy na dzielnica i
zgadza sie, ze sq jednostki mniejsze i wieksze, ale wprowadzenie jednolitego nazewnictwa
jednostek pomocniczych wydaje sie uzasadnione.

Radny Pawel Wréblewski dodat, ze zgadza sie, ze nie nalezy wprowadzac¢ takiego
podziatu, to mogtoby wprowadzi¢ zamieszanie. Nie wiadomo takze, skad wynikatby taki
podziat, a cze$¢ mieszkancéw mogtaby czuc sie poszkodowana. Wszystkich mieszkancow
nalezy potraktowac¢ w ten sam sposoéb.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski przekazat, ze podziat taki zostat
wprowadzony w Gdansku. Kierowano sie tym, ze niektére jednostki pomocnicze sktadajq
sie z kilku osiedli i ta grupa osiedli tworzy dzielnice. Chodzi o sposdb podejscia do jednostek
pomocniczych, ktére majg podobng specyfike i niewielkg liczbe mieszkancéw.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka przekazata, ze obecne trendy w partycypacji
spotecznej wskazuja, ze nalezy wybraé podejscie funkcjonalne i stworzy¢ takie jednostki,
ktore beda funkcjonalnie spojne, w szczegdlnosci w kontekscie projektowania dziatalnosci
miasta. Jednak ustawodawca nie zezwolit na wprowadzenie regulacji umozliwiajgcych
tworzenie funkcjonalnych podmiotéw. Nie ma takiej mozliwosci prawnej, a to jest dobre
rozwigzanie, zwtaszcza w kontekscie partycypacji spotecznej.

Radny Jacek Trochimowicz przekazat, ze popiera propozycje zmiany nazwy jednostek
pomocniczych na dzielnica.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski zapytat o tryb wyboru przewodniczacego
klubu, o powody wskazania trybu jawnego i zauwazyt, ze czesto tajne gtosowanie utatwia
oddanie gtosu. Ustawodawca nie nakazat przeprowadzenia wyboru przewodniczacego klubu
w trybie jawnym.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok wyjasnita, ze ustawodawca nakazat
opisanie zasad w statucie jednostki. Wyborowi trybu jawnego przyswiecato zastosowanie
analogii to trybu wyboru przewodniczacego komisji.



Naczelnik Biura Rady Miasta Barbara Chodaczek-Sagan dodata, ze Wojewoda Slaski
zarzucit kiedys$, ze w Statucie Miasta nie byto trybu wyboru przewodniczgcego komisji.
Jezeli tryb nie zostatby okreslony, to ponownie mogtoby pojawic sie takie zastrzezenie.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski zapytat, czy w zataczniku, stanowigcym
o zasadach i trybie dziatania Komisji Rewizyjnej, nie nalezatoby wydtuzy¢ terminu
przedstawienia planu pracy Komisji w roku wyborczym.

Naczelnik Biura Rady Miasta Barbara Chodaczek-Sagan odpowiedziata, ze do tej pory
nigdy nie byto z tym problemu. Komisje zawsze w okre$lonym czasie przedstawiaty swoje

plany pracy.
Brak dalszych pytan ze strony cztonkéw Komisiji.

Przewodniczacy Komisji Lukasz Chmielewski zapytat, kto z cztonkéw Komisji jest za
pozytywng opinig do projektu uchwaty (druku nr 10) w sprawie Statutu Miasta Gliwice
(wraz autopoprawka).

Wynik glosowania: 8 gltoséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Komisja
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

(***)

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok przedstawita informacje dotyczaca
projektu uchwaty w sprawie realizacji obywatelskiej inicjatywy uchwatodawczej. Duzym
plusem jest, ze materia ta zostanie uregulowana. Wczesniej Wojewoda Slaski
zakwestionowat podjetg przez Rade Miasta Gliwice uchwate w sprawie obywatelskiej
inicjatywy uchwatodawczej, w zwigzku z o6éwczesnym brakiem kompetencji organu
stanowigcego do wprowadzenia regulacji w tej kwestii. Obecnie ustawodawca narzucit na
samorzady obowigzek uregulowania nastepujacych kwestii: zasad wnoszenia obywatelskiej
inicjatywy uchwatodawczej, zasad tworzenia komitetdow, wskazania podmiotéw
zajmujacych sie promocjg inicjatywy oraz wymogdéw formalnych projektow sktadanych w
tym trybie. Te obszary musi regulowaé¢ uchwata. Przedstawiony projekt uchwaty jest
skonstruowany tak, aby w jak najprostszy sposdb umozliwi¢ realizacje obywatelskiej
inicjatywy uchwatodawczej.

Radna Agnieszka Filipkowska zapytata, czy w sktad komitetu moze wchodzi¢ radny
Rady Miasta.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze ustawodawca
nie wyklucza zadnego mieszkanca z mozliwosci wejscia w sktad komitetu.

Radna Agnieszka Filipkowska zapytat, czy moze by¢ tylko jedno miejsce zbierania
podpisdéw poparcia dla przygotowanego przez mieszkancow projektu uchwaty.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze jedynym
wymogiem jest, ze w miejscu zbierania podpisow projekt uchwaty musi by¢ dostepny
do wgladu.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski zauwazyt, ze méwi o tym § 4 i zapytat,
co w przypadku, gdy podpisy pod projektem zbierane sg np. poprzez odwiedzanie
mieszkancow w domach.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna épiewok przekazata, ze podczas tworzenia
tego przepisu, nie zwrécono uwagi na ten aspekt.

Radny Stanistaw Kubit dodat, ze chodzi tylko o to, aby projekt ten byt dostepny.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok dodata, ze wazne jest, by z przepis
ten byt jasny.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski zasugerowat, ze wystarczy zmiana,
ze projekt uchwaty bedzie przedstawiony do wglgdu lub udostepniony.

Radny Pawel Wrdblewski przekazat, ze powinno by¢ okreslenie dostepny.
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Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok zgodzita sie i zaproponowata,
ze przedstawi autopoprawke do projektu uchwaty (dotyczaca § 4) zwigzang ze zmiang
okreslenia wyfozony na dostepny do wgladu. Jest to dobra propozycja.

Komisja wyrazita pozytywng opinie przez aklamacje.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski zapytat, kto z cztonkéw Komisji jest za
pozytywng opinia do projektu uchwaty (druk nr 11) w sprawie realizacji obywatelskiej
inicjatywy uchwatodawczej (wraz z autopoprawka).

Wynik glosowania: 8 gltoséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Komisja
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

(***)

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok przedstawita informacje dotyczacay
projektu uchwaty w sprawie Gliwickiego Budzetu Obywatelskiego. Ustawodawca wskazat,
ze organ stanowigcy musi uregulowac ten zakres, a w szczegolnosci pewne aspekty.
Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok dodata, ze chce przekonaé cztonkéw
Komisji, ze uchwata nalezy uregulowac tylko te kwestie, ktére ustawodawca wskazat jako
obligatoryjne, bez szczegbétdw. Praktyka wskazuje, ze w przypadku budzetu
obywatelskiego najwazniejsze jest reagowanie na biezace potrzeby. Zdarzato sie, ze jezeli
byta taka potrzeba, to zarzadzenie wykonawcze Prezydenta Miasta byto aktualizowane juz
w trakcie procedury. Zasady budzetu obywatelskiego mozna ustala¢ dla mniejszych
jednostek niz jednostki pomocnicze, ale praktyka wskazuje i Prezydent Miasta sie z tym
zgadza, ze osiedla (w przysztosci dzielnice) sg najlepszymi podmiotami. W 2018 r. pierwszy
raz nie odbyly sie spotkania ewaluacyjne, gdyz nie byto takiej mozliwosci. Do decyzji Rady
Miasta pozostaje skonsultowanie tej procedury z mieszkancami miasta. Dyrektor Urzedu
Miejskiego Katarzyna Spiewok przekazata, ze proponuje, aby pierwsza procedure
przeprowadzi¢ na podstawie zaproponowanego projektu uchwaty oraz zarzadzania
wykonawczego, ktére zostanie przygotowane, a nastepnie przeprowadzi¢ ewaluacje i
ewentualnie wprowadzi¢ zmiany w zasadach. Zaproponowana procedura przewiduje
likwidacje list poparcia dla danego wniosku. Zgodnie w wymogami ustawowymi, nie wiecej
niz 0,1% mieszkancow jednostki moze udzieli¢ poparcia danemu wnioskowi na etapie jego
zgtaszania. Przepis ten powoduje, ze w matych jednostkach jest to 2 osoby, a w duzych
kilka oséb. Obowigzek taki wigzatby sie z komplikacjami zwigzanymi ze zbieraniem i
ochrong danych osobowych. Projekt uchwaty przewiduje takze propozycje okreslenia liczby
gtoséw, ktére musi uzyskac wniosek, aby mégt by¢ skierowany do realizacji. Do tej pory
do realizacji przechodzity takze te wnioski, ktére uzyskaty kilka gtoséw. Zaproponowano
wiec, aby podczas ustalania wynikow gtosowania uwzgledniano tylko te projekty,
ktére uzyskaty min. 50 gtoséw. Liczba ta zostata zaczerpnieta z procedury zwigzanej
z raportem o stanie miasta. Jezeli wniosek otrzyma przynajmniej taka liczbe gtosoéw,
to nabiera charakteru inicjatywy publicznej, ktéra cieszy sie poparciem. Dyrektor Urzedu
Miejskiego Katarzyna Spiewok podsumowata, ze wspomniane zmiany s najbardziej
istotne w stosunku do obowigzujacych do tej pory regulacji.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka zapytata o podmioty uprawnione do zgtaszania
projektéw. Zgodnie z projektem uchwaty, sg to mieszkancy wpisani do statego rejestru
wyborcéw, czyli grupa zostata zawezona do oséb petnoletnich, a ustawodawca nie narzuca
takiego wymogu.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok zgodzita sie i dodata,
ze ustawodawca wskazuje Rade Miasta jako kompetentng do okreslenia zasad sktadania
projektéw. Nie ma ograniczenia wiekowego podczas gtosowania, ale podczas sktadania
wnioskow juz jest. Jest to wynik szukania sposobu weryfikowania mieszkancéw na etapie
tworzenia projektow. Przy zadaniach dotyczacych jednostki pomocniczej autorem wniosku
moze by¢ jej mieszkaniec. Ograniczenie wiekowe pozwala zweryfikowac, czy autor jest
mieszkancem danego osiedla (dzielnicy).



Radna Katarzyna Kuczynska-Budka przekazata, ze stoi to w sprzecznosci z ideq
budzetéw partycypacyjnych. Ta idea dotyczy umozliwienia wspdlnotom mieszkancow
przedstawiania projektow i tworzenia dla nich potencjatu. Wspolnota za$ niekoniecznie
ogranicza sie do jednego osiedla.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze ideg jest
znalezienie poparcia dla wniosku, a najlepiej szuka¢ go u mieszkancéw. Ta propozycja
stanowi reakcje na pojawiajace sie zjawiska. W poprzednich edycjach byly przypadki,
ze wnioski nie byty odpowiedzig na potrzeby.

Radna Grazyna Walter-ktukowicz dodata, ze w poprzednich edycjach byly sytuacje,
ze mieszkancy jednostki pomocniczej nie wiedzieli, kto sktada wniosek, a byt on skfadany,
bo jakas grupa chciata na tym skorzysta¢. Pewne pomysty wychodzity od osdb, ktére nie
miaty zwigzku z osiedlem i jego potrzebami.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka przekazata, ze jej zdaniem, to narzedzie dzieli
miasto na osiedla i burzy idee partycypacji spotecznej. Moze warto wprowadzi¢ narzedzie,
ktore tworzytoby funkcjonalne wspdlnoty. Nie powinno byc¢ tak, ze kto$ nie moze by¢
inicjatorem projektu w dzielnicy, w ktérej nie jest mieszkarncem.

Radny Stanistaw Kubit zapytat, jaki jest cel stworzenia takiej mozliwosci. Jezeli jakis
projekt dotyczy terenu na styku osiedli, to mozna wspotpracowac. Nie ma sensu tworzy¢
sztucznych podziatow.

Radna Grazyna Walter-Lukowicz zauwazyta, ze warto omowic¢ te kwestie na etapie
ewaluacji i warto poddac jg szerszym konsultacjom oraz zapytata, czy bedzie wspdlna pula.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze jest przewidziana
czes$¢ wspdlna, wymaga tego ustawa. Bedzie pula na zadania ogdlnomiejskie i te lokalne
(osiedlowe). W przypadku projektow ogoélnomiejskich wprowadzono wymagana liczbe osdb
popierajacych projekt na etapie zgtaszania. Jest to 150 os6b. Wprowadzono okreslong
minimalng kwote z budzetu miasta, ktéra ma zostac przeznaczona na budzet obywatelski.
Jest to 0,5% budzetu na dany rok. Wg tego wyliczenia kwota na 2019 r. bytaby mniejsza
niz pula w poprzednim roku, czyli mozna podejrzewac, ze taka nie bedzie.

Radny Tomasz Tylutko zapytat o projekty inwestycyjne i ograniczenie dotyczace
mozliwosci ich realizacji tylko na terenach miejskich i przypomniat, ze w poprzednich
edycjach byta mozliwos¢ przedstawiania projektédw dotyczacych takze terendw nalezacych
np. do wspdlnot czy spoétdzielni.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze zaproponowana
bedzie takze procedura realizacji inicjatyw lokalnych, ktéra wymaga dodatkowej
aktywnosci. Uznano, ze jezeli w ramach Gliwickiego Budzetu Obywatelskiego bedzie
mozliwos¢ realizacji zadan na gruntach obcych, to nie bedzie zainteresowania procedurg
inicjatywy lokalnej. W tej procedurze przewidziano wktad wtasny, a w takim przypadku
zadanie ma wiekszg szanse realizacji. Stad w procedurze Gliwickiego Budzetu
Obywatelskiego przewidziano tylko tereny miejskie, a w procedurze inicjatywy lokalnej
tylko w jednym zakresie, wynikajagcym z ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego
i o wolontariacie, zadanie musi dotyczy¢ terendw miejskich. W pozostatych przypadkach
jest mozliwos¢ podejmowania dziatania na gruntach nalezacych do podmiotéw
zewnetrznych.

Radna Grazyna Walter-tukowicz zapytata, kiedy procedura Gliwickiego Budzetu
Obywatelskiego wesztaby w zycie, zaktadajac, ze Rada Miasta podjetaby uchwate na
najblizszej sesji.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze jezeli Rada Miasta
podejmie uchwate w grudniu 2018 r., to bedzie mozna utrzymac terminy, do ktdérych
przyzwyczajono mieszkancow miasta, czyli procedura rozpoczetaby sie od 1 lutego 2019 r.

Radna Grazyna Walter-tukowicz zapytata, czy dotyczy to takze procedury inicjatywy
lokalnej.



Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, Zze procedura
inicjatywy lokalnej musi zosta¢ poddana konsultacjom z organizacjami pozarzgadowymi
oraz Miejskq Radg Dziatalnosci Pozytku Publicznego. W zwigzku z powyzszym, dopiero na
pierwszej sesji w 2019 r. taka uchwata mogtaby zosta¢ podjeta. Uruchomienie obu
procedur zharmonizowatoby sie pod wzgledem logicznym i terminowym.

Radny Tomasz Tylutko zapytat o zasady oceny projektdéw i podziat tej procedury na trzy
etapy oraz zauwazyt, ze brak tu spotecznego punktu widzenia.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze nie jest w stanie
rekomendowa¢ Prezydentowi Miasta projektu, ktory nie zostatby poddany analizie pod
katem celowosci, uzytecznosci i efektywnosci zadania. Organ wykonawczy zawsze
odpowiada za gospodarnos¢ wydatkowanych srodkéw. Dyrektor Urzedu Miejskiego
Katarzyna Spiewok przekazata, ze nie rekomenduje odstgpienia od oceny wnioskéw pod
katem celowosci, gospodarnosci i efektywnosci. Jest to kwestia odpowiedzialnosci za
finanse publiczne spoczywajaca na organie wykonawczym.

Radny Tomasz Tylutko zapytat, czy uchwate w sprawie Gliwickiego Budzetu
Obywatelskiego podejmuje sie co roku, czy jednorazowo.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze uchwala
podejmowana jest raz, a do 31 stycznia kazdego roku organ wykonawczy przedstawia
harmonogram realizacji procedury. Jezeli w trakcie ewaluacji pojawi sie potrzeba zmian,
to uchwata bedzie nowelizowana.

Radny Pawel Wroéblewski zauwazyt, ze po wprowadzeniu w poprzednich edycjach
procedury odwotawczej, poprawie ulegta kwestia oceny wnioskow. Wnioski mozna byto
modyfikowa¢. Radny Pawel Wroblewski zapytat o sprawe wnioskodawcy, ktorym jest
mieszkaniec miasta, czy nie warto przyznac¢ radnym Rady Miasta oraz cztonkom rady osiedli
prawa do ztozenia np. dwdch wnioskdw.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski zauwazyt, ze radni mieszczg sie
w grupie mieszkancow, to szerokie pojecie.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze w poprzednich
edycjach radni Rady Miasta oraz cztonkowie rad osiedli nie musieli dysponowa¢ gtosami
poparcia dla zgtaszanego wniosku (bo z zatozenia dysponowali poparciem spotecznym). W
proponowanej procedurze, zaden z mieszkancéw nie musi mie¢ gtoséw poparcia dla
projektu na etapie jego zgtaszania (oprocz zadan ogoélnomiejskich). Wprowadzenie
przepisu réznicujgcego mieszkancéw budzi obawe.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski zauwazyt, ze brak takiej mozliwosci
wigze rece aktywistom osiedlowym. Wielu mieszkancéw przekazuje na barki cztonkéw rad
osiedli oraz radnych Rady Miasta réznego rodzaju zadania.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna S$piewok odpowiedziata, ze jest to wynik
uregulowan ustawowych. W $wietle ustawy nie ma mozliwosci réznicowania mieszkancow.

Radny Adam Michczynski zauwazyt, ze w ustawie nie ma takiego ograniczenia.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka dodata, ze celem ustawodawcy bylo zwiekszenie
zaangazowania obywateli. Celem budzetéw obywatelskich jest kreowanie i wzmacnianie
inicjatywy obywatelskiej. W tym kontekscie nadawanie specjalnych uprawnien radnym
Rady Miasta i czy cztonkom rad osiedli jest w szczegdlnosci bezzasadne.

Radny Adam Michczynski zapytat, czy ustalenie, kto moze zgtasza¢ projekty, jest
wymogiem formalnym tej uchwaty.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze wymaég formalny
dotyczy tylko przedmiotu, czyli tego, co jest zgtaszane.

Radny Pawel Wréblewski zauwazyt, ze wszystkim zalezy na czasie, szybkosci dziatania
i na tym, aby procedura Gliwickiego Budzetu Obywatelskiego uruchomiona zostata
w przysztym roku i zaproponowat, aby powrdci¢ do tej dyskusji za rok, po jednym cyklu
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procedury budzetu obywatelskiego. Czas ten pokaze, w jakim zakresie potrzebne sg
zmiany, wypracowane zostang takze pewne praktyki, ktére by¢ moze pozwolg na
spojrzenie na sprawe z szerszej perspektywy.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka przekazata, ze jej zdaniem, projekt procedury
warto poddac konsultacjom spotecznym.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok zauwazyta, ze to Rada Miasta moze
podjac¢ decyzje o przeprowadzeniu konsultacji, gdyz zmienity sie kompetencje i teraz to
organ stanowigcy reguluje materie zwigzang z budzetem obywatelskim. Dyrektor Urzedu
Miejskiego Katarzyna Spiewok dodata, ze ma watpliwosci, czy sam projekt uchwaty
bedzie dobra materig do przeprowadzenia konsultacji. Najbardziej istotne uwagi pojawig
sie po przeprowadzeniu procedury. Wtedy wypracowana zostanie praktyka, ktdra pozwoli
wypowiedzie¢ sie mieszkancom. Dodatkowo celem jest przygotowanie mieszkancéow do
aktywnosci w ramach Gliwickiego Budzetu Obywatelskiego. Trwa oczekiwanie na
rozstrzygniecie konkursu na realizacje projektu ,Inteligentne miasto...”, ktory pozwoli na
lepsze przygotowanie mieszkancéw do przygotowywania projektéw miejskich do budzetu
obywatelskiego.

Radny Jacek Trochmowicz zapytat, dlaczego projekty, ktére podczas gtosowania
uzyskaty mniej niz 50 gtoséw, nie bedq realizowane. Przypadki, gdy projekt zyskuje
mniejszg niz 50 liczbe gtoséw, dotyczg matych wspdlnot. Jezeli w zaproponowanej
procedurze, kazdy mieszkaniec moze zilozy¢ jeden wniosek, to na pewno wzrosnie
$wiadomos$¢ mieszkancow i zwiekszy sie ich aktywnos$¢, gdyz nie bedzie mozliwosci
zrzucania na cztonkéw rad osiedli wszystkich formalnosci zwigzanych z wnioskami. Warto
jednak nie wyklucza¢ matych grup, ktére moga korzystaé¢ z procedury (np. seniorzy).
Nalezy ocenia¢ projekty pod katem uzytecznosci i efektywnosci, ale trzeba pamietac,
ze mate grupy takze powinny miec szanse na realizacje swoich pomystow.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok przekazata, ze przedstawiona
propozycja dotyczaca Gliwickiego Budzetu Obywatelskiego zawiera w sobie takze
procedure odwotawczg. Odwotania bedzie rozpatrywac¢ Komisja Skarg, Wnioskdéw i Petycji.
W aspekcie wymaganej liczby gtoséw oddanych na dany projekt, to warto szukac
szerokiego poparcia dla swojej inicjatywy. Projekty zawsze kierowane bytly
do kilkudziesiecioosobowej grupy, a uzyskiwaty np. tylko jeden lub dwa gtosy i przechodzity
do realizacji. Zdarzato sie, ze takie projekty miekkie nie uzyskiwaty wystarczajacej liczby
chetnych, ktérzy chcieliby wzigé w nich udziat. Z tego powodu, warto na poczatku
zdefiniowa¢ potrzebe spoteczng. Jest ona okreslana przez liczbe osdb popierajacych
pomyst. Ustawodawca nie zdefiniowat pojecia poparcie spoteczne, ale w przypadku raportu
o stanie miasta okreslit liczbe osdb, ktére muszg popiera¢ osobe chcaca zabraé¢ gtos
podczas jego omawiania. Jest to 50 osdb, co pozwala stwierdzi¢, ze osoba ta dysponuje
poparciem spotecznym.

Radny Pawel Wroblewski zauwazyl, ze moze warto zastanowi¢ sie, czy prog nie
powinien by¢ nizszy w przypadku Gliwickiego Budzetu Obywatelskiego, ale z drugiej strony
jest odwotanie do innej instytucji prawnej. By¢ moze warto sie tego trzymac.

Radny Adam Michczynski zauwazyt, ze préog 50 osdb gtosujacych na wniosek moze byc¢
problemem w matych osiedlach i zaproponowat, aby ustali¢ progi w zaleznosci od liczby
mieszkancow. Utrzymanie progu 50 oséb moze zniszczy¢ drobne inicjatywy.

Radna Grazyna Walter-tukowicz zgodzita sie, ze 50 osdéb, to bardzo duzo.

Radny Jacek Trochimowicz przekazat, ze nie do konfca przekonujg go argumenty
i zastanawia sie, czy wymagana liczba gtoséw oddana na projekt w ogdle powinna by¢
wprowadzona, gdyz stanowi to zagrozenie dla matych projektow. Z drugiej strony, jezeli
prog zostanie wprowadzony, to mieszkancy zbiorg wymagang liczbe gtosow.

Radna Agnieszka Filipkowska zgodzita sie, ze moze warto wprowadzic¢ liczbe okreslong
na podstawie liczby mieszkancéw danej dzielnicy.



Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski zauwazyl, ze warto tej liczby szukac
pomiedzy 0,2-0,3% liczby mieszkancow osiedla i dopasowac ten odsetek do specyfiki danej
jednostki pomocniczej.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna épiewok zaproponowata, ze moze warto
wprowadzi¢ dwa progi w zaleznosci od wielkosci osiedla, tj. dla matych i duzych.

Radny Pawel Wrodblewski przedstawit propozycje wprowadzenia takiej samej liczby
wymaganych gtoséw oddanych na wniosek mniejszej niz 50, np. 30 gtoséw. To wyeliminuje
sytuacje, ze projekt uzyska jeden gtos poparcia, liczba jest mniejsza niz 50, a jednoczesnie
bedzie zachowana jednolito$¢ na kazdym osiedlu.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski przekazat, ze proponuje wprowadzic¢
podziat co 10 tys. W Gliwicach sg trzy rodzaje osiedli w kontekscie liczby mieszkancow:
mate, srednie i duze. W matych wymagana liczba gtoséw moze wynosi¢ 15, w Srednich 30,
a w duzych 50. Mozna takze dokona¢ podziatu na podstawie wartosci procentowej.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok zauwazyta, ze w podczas gtosowania
liczba oddanych gtoséw wynosi ok. 20 tys. Przewidziana jest takze pula dla aktywnych.
Powinien byc¢ kfadziony nacisk na to, aby zadania, ktére przechodzg do realizacji cieszyty
sie poparciem spotecznym i spetniaty potrzeby spoteczne, a nie indywidualne. Liczba 15
gtoséw jest naprawde mata. Jezeli komu$ zalezy na realizacji zadania, to nie jest
problemem zebranie 30, czy 50 gtosow. Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna
Spiewok przekazata, ze rekomenduje pozostawienie liczby 50 gloséw. Jest to w pewnym
sensie przerzucenie odpowiedzialnosci za uzyskanie poparcia spotecznego na
ustawodawce, ktéry wskazat taka liczbe w regulacjach zwigzanych z raportem o stanie
miasta.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski zauwazyt, ze w regulacjach dotyczacych
raportu o stanie miasta, liczba 50 podpiséw odnosi sie do liczby mieszkancéw miasta, a nie
jednostki pomocniczej.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok zauwazyla, Zze problem matego
poparcia nie wystepuje raczej w matych osiedlach, bo w nich mieszkancy skupiajg sie na
realizacji jednego lub dwoch zadan. Mata liczba gtosdw to problem w duzych osiedlach.

Radny Pawel Wréblewski przekazat, ze jego zdaniem, liczba 30 gtosow jest dobrym
kompromisem, pozwoli bowiem na wyeliminowanie sytuacji, kiedy na projekt zagtosuje
jedna osoba. W matych osiedlach pojawiajg sie takze pomysty dotyczace projektéw
miekkich, a one pozwalajg na wykorzystanie petnej kwoty przydzielonej na osiedle. Liczba
gtosdw mniejsza niz 30 nie jest dobrym rozwigzaniem. Nalezy aktywizowac¢ mieszkancow.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka zauwazyla, ze moze warto zmieni¢ mechanizm
i wyznaczy¢ pewng granice, a pozostate srodki przeznaczy¢ na pule dla aktywnych. Wtedy
jednak proporcje nie sg zachowane.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze celem jest,
aby osiedla skonsumowaty jak najwiekszg kwote, dlatego nalezy odrzuci¢ ten mechanizm.
Zadania, ktore mogtyby uzyska¢ duze poparcie, bytyby odrzucane, gdyz nie miescityby sie
w wyznaczonej kwocie. To miato juz miejsce w poprzednich edycjach. Duze projekty,
pomimo uzyskanego poparcia, nie przechodzity do realizacji, gdyz nie miescity sie w
kwocie, a nie byto mozliwosci odrzucenia projektow, ktére uzyskaty bardzo niewielkie
poparcie. Miescity sie one w kwocie i przechodzity do realizacji, pomimo niewielkiej liczby
gtosdéw. Zamiarem nie jest wykluczenie drobnych projektéw, ale wykluczenie tych, ktére
cieszg sie poparciem jednostek. W poprzednich edycjach byt wniosek, na ktéry zagtosowata
jedna osoba i skierowany zostat do realizacji oraz kilka, ktdre uzyskato mniej niz 10 gtoséw.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski podsumowat, ze jest propozycja
radnego Pawta Wroblewskiego, aby zmniejszy¢ liczbe wymaganych gtoséw do 30.

Radna Agnieszka Filipkowska zapytata o gtosowanie przez internet, czy jezeli jedna
osoba sprébuje zagtosowac na dwa wnioski, to system to wychwyci.
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Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze system
skonstruowany jest tak, aby wychwycic takg prébe.

Radna Agnieszka Filipkowska zapytata, czy podczas oceny wnioskéw bierze sie pod
uwage kryterium dostepnosci dla oséb niepetnosprawnych.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna $piewok odpowiedziata, ze nie jest w stanie
udzieli¢ w tej chwili odpowiedzi na to pytanie, gdyz nie zajmuje sie oceng merytoryczng
projektéw. Nie pojawity sie jednak zadne uwagi dotyczace tej kwestii.

Radna Agnieszka Filipkowska dodata, ze warto, aby cze$¢ projektow miata wymag
realizacji w miejscach dostepnych dla oséb niepetnosprawnych i zapytata, jakie sg szanse,
aby uregulowac ten aspekt i wigczy¢ go w ramy procedury. Chodzi przede wszystkim o
projekty miekkie.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna S';piewok zaproponowata, aby przenies¢ ten
aspekt na pole wykonawcze, by wykonawcy realizowali zadania w miejscach dostepnych
dla oso6b niepetnosprawnych. To moze wystarczy¢, ale jezeli tak sie nie stanie, to odbedzie
sie ewaluacja i takie zmiany bedzie mozna wprowadzi¢ do uchwaty. Latwiej jest uwzglednic
ten aspekt w obszarze wykonawczym i zaleci¢ wydziatom i jednostkom, aby kwestie te
miaty na uwadze.

Radna Agnieszka Filipkowska zgodzita sie z ta propozycja.

Radny Jacek Trochimowicz przekazat, ze uwaza, ze nie powinno by¢ ograniczen i trzeba
sie zastanowi¢, do czego ma stuzy¢ budzet obywatelski, czy zadania takie jak dziatalnosc
klubu seniora nalezy wspiera¢ w ramach Gliwickiego Budzetu Obywatelskiego. Jest to
waska grupa osob, ale jednoczesnie do zakresu dziatalnosci jednostki pomocniczej nalezy
aktywizowanie takze tych mieszkancéw. Pojawia sie pytanie, jaki jest cel budzetu
obywatelskiego, czy chodzi o uzyskanie jak najwiekszej liczby gtosdw mieszkancow,
czy o dofinansowanie matych inicjatywy. Nalezy pamietaé, ze te drobne inicjatywy sg takze
formag aktywnosci obywatelskiej.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok wyrazita przekonanie, ze jezeli
mieszkancy od poczatku bedg wiedzie¢, ile glosdbw muszg minimalnie zebrad, to nie bedzie
z tym problemu. Od samego rozpoczecia procedury nalezy to wyraznie komunikowac i
wtedy nie pojawi sie zagrozenie, ze zadanie nie zdobedzie wymaganej liczby gtosow.

Radny Jacek Trochimowicz przekazat, ze boi sie jednak, ze nastapi pewne wykluczenie
mniejszych grup.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski zauwazyt, ze nastapit wzrost puli dla
aktywnych do 10%.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok potwierdzita i dodata,
ze w gtosowaniu moga brac udziat wszyscy mieszkancy miasta, bez ograniczen wiekowych.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski przekazat, ze jego zdaniem,
zaproponowana procedura wyklucza radnych Rady Miasta i cztonkow rad osiedli.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze radni Rady Miasta
i cztonkowie rad osiedli nie sgq wykluczeni, a nie maja po prostu przywilejow. Kazdy
mieszkaniec moze ztozy¢ tgcznie dwa wnioski: jeden o charakterze osiedlowym i jednej
ogoélnomiejski.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski dodat, ze nadal jest to jeden wniosek
dotyczacy osiedla.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok wyjasnita, ze jej zdaniem, zgodnie
z ustawg nie mozna uprzywilejowaé jakiego$ mieszkanca, dlatego, ze jest radnym
lub cztonkiem rady osiedla i pozwoli¢ mu ztozy¢ wiecej niz jeden wniosek.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski zauwazyt, ze w poprzednich edycjach
radni Rady miasta i cztonkowie rad osiedli mogli ztozy¢ wiecej niz jeden wniosek. Przepis
ten sprawdzat sie w praktyce.
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Naczelnik Biura Rady Miasta Barbara Chodaczek-Sagan przekazata, ze jezeli rada
osiedla liczy 15 oséb i kazdy ztozy jeden wniosek, to wychodzi na to samo.

Radny Stanistaw Kubit zgodzit sie, ze nie jest problemem znalezienie kilku o0so6b,
ktére ztozg wnioski. To dobry sposéb, aby zaktywizowac¢ mieszkancow.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok podsumowata, ze jezeli jest taka wola
Komisji, to zmiana dotyczaca tej kwestii moze zosta¢ zaproponowana tylko w formie
poprawki Komisji, bo pod wzgledem formalnym nie bedzie w stanie zaopiniowac
pozytywnie Prezydentowi Miasta tej propozycji.

Radny Adam Michczynski zapytat, dlaczego mieszkaniec nie moze ztozy¢ dwoch
wnioskoéw.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok wyjasnita, ze aby zdazy¢
przeprowadzi¢ glosowanie, pracownicy Urzedu Miejskiego muszg przepracowac wszystkie
propozycje. Urzad Miejski musi jednoczesnie wypetnia¢ wszystkie swoje zadania.
Jest problem ze zmieszczeniem sie w terminach. Jezeli przekroczy sie wyznaczone terminy,
to pojawia sie problem z projektowaniem budzetu miasta na kolejny rok. Moze warto nie
iS¢ w kierunku zwiekszania liczby wnioskéw, ale zmierza¢ w kierunku podwyzszania
ich jakosci.

Radny Pawel Wrdblewski przypomniat, ze to Rada Miasta bedzie rozpatrywac odwotania
i przekazat, ze popiera pozostawienie przepisu o mozliwosci ztozenia jednego wniosku w
danej kategorii (wnioski osiedlowe i ogdlnomiejskie) przez kazdego z mieszkancéw miasta.
Praktyka pokaze, jak to bedzie dziata¢ i wtedy ewentualnie bedzie mozna zgtaszad
propozycje zmian.

Radna Grazyna Walter-ktukowicz zgodzita sie, ze w przypadku tej procedury
rzeczywiscie liczy sie czas, takze w kontekscie realizacji wnioskdéw.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok dodata, ze krytyczny jest czas
pomiedzy wptywem wniosku a ogtoszeniem listy propozycji, ktére poddane zostang
gtosowaniu. Nie ma checi skracania okresu zgtaszania wnioskow oraz gfosowania na nie,
wiec na ocene merytoryczng pozostaje rzeczywiscie bardzo mato czasu.

Radny Tomasz Tylutko zapytat, czy uchwata musi zosta¢ podjeta w grudniu.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze podjecie uchwaty
w grudniu pozwoli na utrzymanie harmonogramu, ktéry obowigzywat do tej pory.

Radny Adam Michczynski podsumowat, ze projekt ten ogranicza liczbe sktadanych
whnioskow.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze nie zgadza sie,
ze projekt ten tworzy ograniczenia. Do tej pory pod kazdym zgtaszanym whnioskiem
niezbedna byta lista poparcia, a to czesto powodowato ograniczenia. W nowej procedurze
wprowadzono takze zadania ogdlnomiejskie, co rozszerza spectrum mozliwosci. W tym
przypadku kazdy moze ztozy¢ wniosek. Jedyne ograniczenie obowigzuje w przypadku
ztozenia projektu dotyczacego wtasnego osiedla.
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Brak dalszych pytan ze strony cztonkéw Komisiji.

Przewodniczacy Komisji Lukasz Chmielewski zapytat, kto z cztonkéw Komisji jest za
pozytywng opinig do projektu uchwaty (druk nr 12) w sprawie Gliwickiego Budzetu
Obywatelskiego (bez wprowadzania poprawek).

Wynik gtosowania: 5 gtosow za, 0 przeciw, 3 wstrzymujace sie. Komisja pozytywne
zaopiniowata projekt uchwaty.

(***)

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok przedstawita informacje dotyczaca
propozycji uregulowania procedury zwigzanej z inicjatywa lokalng. W kontekscie
obowigzujacych przepisow kazdy wniosek powinien by¢ rozpatrywany w trybie kodeksu
postepowania administracyjnego. W zaproponowanej procedurze pominieto kwestie, ktére
mogtyby stangé w sprzecznosci z przepisami Kodeksu postepowania administracyjnego.
Skupiono sie na kryteriach oceny wniosku. Reszta pozostaje po stronie organu
wykonawczego. Zaproponowano kryteria ogdlne: uzasadnienie potrzeby spotecznej
(wynika wprost z ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie) oraz
kryterium deklarowanego zaangazowania wnioskodawcy. Inicjatywa lokalna dotyczy
catego spectrum zadan, ktérego nie da sie ograniczy¢, gdyz mowi o nich ww. ustawa.
Trudno jest ujednolici¢ kryteria dla tych wszystkich rodzajow zadan. Kryteria formalne to
ocena zaangazowania i ocena celowosci z punktu widzenia spotecznosci lokalnej. Rada
Miasta powinna ustali¢, jak bedzie wygladac ta ocena. Tak jak w przypadku Gliwickiego
Budzetu Obywatelskiego Prezydent Miasta ogtasza harmonogram prac, nabdr oraz jak
bedzie wygladac zbieranie propozycji.

Radna Grazyna Walter-tukowicz zapytata, skad i w jakiej kwocie zostang
wygospodarowane srodki na realizacje inicjatywy lokalnej.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze ustawa nic o tym
nie wspomina. Do tej pory w innych miastach stosowane byly dwa rozwigzania: organ
wykonawczy ogtaszat w danym roku pule, ktdra zostanie przeznaczona na realizacje
inicjatywy lokalnej lub w innych przypadkach wysokos$¢ srodkéw nie byta ogtaszana,
a wnioski byty realizowane z rezerwy biezacej oraz majatkowej. Dyrektor Urzedu
Miejskiego Katarzyna Spiewok przekazata, ze bedzie rekomendowa¢ ogtaszanie puli na
dany rok.

Radna Grazyna Walter-tukowicz zauwazyta, ze procedura ta zaktada wkiad wiasny
i trudno to sobie wyobrazi¢. Nalezy to ludziom uswiadomic.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok przekazata, ze procedura inicjatywy
lokalnej rézni sie od Gliwickiego Budzetu Obywatelskiego, nie mozna w jej przypadku
wymagac gtosow poparcia. Kazdy mieszkaniec moze uruchomic te procedure. Nalezy swojg
propozycje uzasadni¢ i udowodni¢, ze jest potrzebna. Potrzebe te mozna wykazac na rézne
sposoby. W tym przypadku nie mozna nic wymagaé¢, to mieszkaniec ma udowodnic
istnienie potrzeby spotecznej. O przekazaniu inicjatywy do realizacji decydowa¢ bedzie
organ wykonawczy.

Radna Grazyna Walter-tukowicz zauwazyta, ze nie ma w tej procedurze mozliwosci
sktadania propozycji przez rady osiedli.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze ustawa
o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie nic nie méwi o takiej mozliwosci,
wiec nic nie mozna zmieni¢ w tym zakresie.
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Przewodniczacy Komisji Ltukasz Chmielewski zauwazyt, ze procedura ta odwotuje sie
do ww. ustawy i catego katalogu zadan w niej wymienionych.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok potwierdzita, ze w kazdym zakresie
wymienionym w ustawie procedure te mozna uruchomic.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka zauwazyfa, ze inicjatywa lokalna obowigzuje
od 2010 r. i to do tej pory byta to decyzja Gliwic, ze procedura nie obowigzywata. Kontrole
w samorzadach wykazywaty, ze w wielu gminach nie ma okreslonych zasad. Radna
Katarzyna Kuczynska-Budka zapytata, czym jest badanie opinii publicznej wspomniane
W propozycji regulacji tej procedury.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze s to réznego
rodzaju badania opinii publicznej. Wyniki takich badan czesto wskazujg, ze pewne zadanie
jest uzasadnione i potrzebne spotecznie.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka zapytata, w jaki sposdb mieszkaniec ma dotrzeé
do wynikow takich badan.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze przez internet.

Radna Agnieszka Filipkowska poprosita o potwierdzenie, ze mieszkaniec nie musi sam
przeprowadzic¢ takich badan.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna $piewok potwierdzita, ze mieszkaniec nie musi
sam przeprowadza¢ badan. Po to miasto i inne podmioty przeprowadzajg badania
i ekspertyzy, aby mozna byto z nich korzystac. Mieszkancy majg poszukac takich badan, a
otrzymajq za to punkty.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka zauwazyta, ze przepis ten jest nieostry bez
okreslania, czym jest badanie opinii publicznej.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze publiczne
pienigdze przeznaczane sg na prowadzenie badan opinii publicznej, wiec nalezy nauczy¢
mieszkancow, jak korzystac z tych wynikow.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka zapytata, w jaki sposob zweryfikowane zostang
wyniki tych badan.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze jezeli wyniki tych
badan nie zostang znalezione w internecie, to wnioskodawca zostanie wezwany
do przedstawienia wyjasnien.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka zapytata, a jezeli mieszkaniec sam przeprowadzi
badania, chodzac po mieszkaniach i pytajac o zdanie.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze jezeli taka
informacja zostanie przedstawiona, ze badanie odbyto sie na zasadzie odwiedzania
mieszkancow ich domach i pytania o zdanie, to bedzie to wystarczajgce. Dyrektor Urzedu
Miejskiego Katarzyna Spiewok dodata, ze komunikacje zwigzang z inicjatywa lokalng
oraz Gliwickim Budzetem Obywatelskim koordynowac bedzie Gliwickie Centrum Organizacji
Pozarzadowych.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka zapytata, czy Gliwickie Centrum Organizacji
Pozarzadowych bedzie samodzielnie realizowac to zadanie, czy wytoni tylko operatora.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze to Gliwickie
Centrum Organizacji Pozarzadowych bedzie operatorem, ktéry realizowa¢ bedzie
komunikacje w ramach tych dwdch procedur.

Radna Agnieszka Filipkowska zapytata, czy obie procedury beda terminowo na siebie
nachodzic.
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Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok odpowiedziata, ze w ramach
procedury inicjatywy lokalnej nie ma mozliwosci wprowadzenia ograniczenia czasu
sktadania wnioskéw. zostanie podjeta proba wprowadzenia etapowosci, jednak nie
wiadomo w jaki sposéb nadzér prawny Wojewody Slaskiego ustosunkuje sie do takich
przepisow.

Radna Agnieszka Filipkowska zauwazyla, ze w takim razie mozna poczekac¢ na wyniki
edycji Gliwickiego Budzetu Obywatelskiego, a nastepnie podja¢ préby realizacji jakiegos
pomystu w ramach inicjatywy lokalnej.

Dyrektor Urzedu Miejskiego Katarzyna Spiewok potwierdzita i dodata, ze jezeli w dniu
dzisiejszym Komisja pozytywnie zaopiniuje przedstawiong propozycje, to Prezydent Miasta
skieruje ja do konsultacji do organizacji pozarzadowych oraz Miejskiej Rady Dziatalnosci
Pozytku Publicznego, a nastepnie przygotowany zostanie projekt uchwaty w tej sprawie.

Brak dalszych pytan ze strony cztonkéw Komisiji.

Przewodniczacy Komisji Lukasz Chmielewski zapytat, kto z cztonkéw Komisji jest za
pozytywna opinig do przedstawionej propozycji regulacji w sprawie inicjatyw lokalnych.

Wynik gtosowania: 8 gtoséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Komisja
pozytywnie zaopiniowata przedstawiong propozycje.

Ad 2) Druki sesyjne.

Komisja opiniowata takze nastepujgce druki sesyjne:

a) projekt uchwaty (druk nr 17) w sprawie wyznaczenia daty wyboréw do Rad Osiedli:
Baildona, Bojkdéw, Brzezinka, Czechowice, Kopernika, Ligota Zabrska, tabedy,
ObroAcow Pokoju, Ostropa, Politechnika, Sikornik, Sosnica, Stare Gliwice,
Szobiszowice, Srodmiescie, Trynek, Wilcze Gardto, Wojska Polskiego, Wéjtowa Wies,
Zatorze, Zerniki

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski przekazat, ze data wyboréow do rad
osiedli zostata wyznaczona na 7 kwietnia 2019 r. i zapytat, kto z cztonkéw Komisji jest za
pozytywng opinig do projektu uchwaty wg druku nr 17.

Wynik gtosowania: 8 gltoséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Komisja
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

b) projekt uchwaty (druk nr 18) w sprawie powotania Miejskiej Komisji Wyborczej dla
przeprowadzenia wyboroéw do Rad Osiedli: Baildona, Bojkdéw, Brzezinka, Czechowice,
Kopernika, Ligota Zabrska, tabedy, Obroncow Pokoju, Ostropa, Politechnika, Sikornik,
Sosnica, Stare Gliwice, Szobiszowice, Srédmieécie, Trynek, Wilcze Gardto, Wojska
Polskiego, Wojtowa Wie$, Zatorze, Zerniki oraz ustalenia wysokosci diet cztonkdéw
Miejskiej Komisji Wyborczej i obwodowych komisji wyborczych

Naczelnik Biura Rady Miasta Barbara Chodaczek-Sagan przekazata, ze projekt
uchwaty przewiduje ustalenie sktadu Miejskiej Komisji Wyborczej oraz ustalenie wysokosci
diet dla komisji wyborczych, ktore proponowane sg W wysokosci takiej, jak w przypadku
wyboréw samorzadowych.

Przewodniczacy Komisji Lukasz Chmielewski zapytat, kto z cztonkéw Komisji jest za
pozytywng opinig do projektu uchwaty wg druku nr 18.

Wynik gtosowania: 8 gloséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Komisja
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.
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Ad 3) Sprawy biezace.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski poprosit o przesytanie propozycji
do planu pracy Komisji na 2019 r. w terminie do 11 grudnia 2018 r.

(***)
Komisja nie ustalita terminu kolejnego posiedzenia.

Na tym zakonczono posiedzenie Komisji.

Protokotowata
(-) Katarzyna Golonka
Przewodniczgaca Komisji
Dialogu Spotecznego

(-) ktukasz Chmielewski
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