BR.0012.5.4.2019

Protokot posiedzenia
Komisji Dialogu Spotecznego
Rady Miasta Gliwice kadencji 2018-2023
w dniu 8 maja 2019 r., godz. 17.30

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski otworzyt posiedzenie Komisji, powitat
radnych i zaproponowat przyjecie nastepujacego porzadku obrad:

1) Opinia do sprawozdania z wykonania z budzetu miasta Gliwice za 2018 r. oraz
informacji o stanie mienia jednostki samorzadu terytorialnego na dzien 31
grudnia 2018 r.

2) Zasady konkursu na organizacje przedsiewziec o charakterze
ponaddzielnicowym.

3) Regulamin przyznawania Honorowego Obywatelstwa Miasta Gliwice.
4) Sprawy biezace.
Nie zgtoszono uwag do zaproponowanego porzadku obrad.

W posiedzeniu udziat wzigt radny Adam Michczynski.

Ad 1) Opinia do sprawozdania z wykonania budzetu miasta Gliwice za 2018 r.
oraz informacji o stanie mienia jednostki samorzadu terytorialnego na dzien
31 grudnia 2018 r.

Przewodniczacy Komisji Ltukasz Chmielewski przekazat krotka informacje, dotyczaca
wykonania budzetu miasta Gliwice w 2018 r. w zakresie $rodkow przeznaczonych na
dziatalno$¢ rad dzielnic i Mtodziezowej Rady Miasta. W 2018 r. na zadania te wydano
487 tys. zt. Srodki przeznaczone zostaty na: utrzymanie siedzib rad dzielnic, biezace
zakupy, organizacje dzielnicowych przedsiewzie¢ promocyjnych, wydatki majatkowe
oraz zadanie realizowane w ramach Gliwickiego Budzetu Obywatelskiego. W 2018 r. rady
dzielnic zorganizowaty 80 imprez promocyjnych oraz zakupity sprzet za ok. 10 tys. zi
(w ramach wydatkow majatkowych). Wykonanie budzetu zwigzane z dziatalnoscig rad
dzielnic i Miodziezowej Rady Miasta Gliwice wyniosto 84%. W obszarze zwigzanym
z Gliwickim Budzetem Obywatelskim na 2018 r. zaplanowano realizacje 71 zadan na kwote
5 min zt.

Brak uwag ze strony cztonkéw Komisiji.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski zapytat, kto z cztonkdéw Komisji jest za
pozytywng opinig do sprawozdania z wykonania budzetu miasta za 2018 r. oraz informacji
o stanie mienia jednostki samorzadu terytorialnego na dzien 31 grudnia 2018 r.

Wynik gtosowania: 8 glosdow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Komisja wydata
opinie pozytywna.

Ad 2) Zasady konkursu na organizacje przedsiewzie¢é o charakterze
ponaddzielnicowym.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski przedstawit krotko obowigzujace zasady
konkursu na organizacje przedsiewzie¢ ponaddzielnicowych. Pojawiajg sie uwagi rad
dzielnic, dotyczace tego konkursu. W zwigzku z powyzszym, nalezy zastanowic¢ sie nad
wprowadzeniem zmian. Problemem jest, ze bardzo rzadko przedstawione przez rady
dzielnic propozycje uzyskujg maksymalng liczbe punktéw, w zwigzku z czym nie otrzymujq
petnego finansowania swojej inicjatywy. Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski
zaproponowat, aby wprowadzi¢ takie zmiany, by wniosek na organizacje przedsiewziecia
ponaddzielnicowego opiewat maksymalnie na potowe kwoty puli Srodkéw finansowych,
przeznaczonych na dany rok, a zwyciezca konkursu otrzymat catg kwote, o ktérg
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whnioskuje. Kolejni wyrdznieni otrzymywaliby okreslony procent wnioskowanej kwoty, do
wyczerpania srodkow.

Radna Grazyna Walter-tukowicz zaproponowata, aby byta to moze 1/3 puli Srodkdéw
na dany rok, bo wtedy wiecej rad dzielnic bedzie mogto liczy¢ na uzyskanie srodkéw. Rada
Dzielnicy Kopernika nie startuje juz od kilku lat.

Radny Stanistaw Kubit przekazat, Ze, jego zdaniem, nalezy zrobi¢ ranking projektow,
zakwalifikowac te najlepsze do podziatu srodkdéw i podzieli¢ kwote wg liczby uzyskanych
punktow.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski przekazat, ze pewnych przedsiewzieé
nie da sie zorganizowac za mniej, niz wnioskowana kwota. A, wg obecnie obowigzujacych
zasad, niektoére projekty uzyskujg utamek wnioskowanej kwoty.

Radna Grazyna Walter-tukowicz przekazata, ze obecnie punkty przydzielane sag
wg osobistego uznania i w tym jest problem. Nie ma ciata spotecznego, ktére zajetoby sie
oceng przedstawionych projektéw. Ocena przeprowadzana jest przez urzednikow, ktérzy
czasami majg inny punkt widzenia. To moze powodowac, ze ocena jest uznaniowa
i niesprawiedliwa. Jezeli ktoras z rad dzielnic nie ma przebicia, to nie uzyska
dofinansowania.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski przekazat, ze podczas oceny propozycji
nie sq brane pod uwage czynniki cen i kosztéw poszczegoélnych elementéw projektu.

Radna Grazyna Walter-tukowicz dodata, Zze moze nalezy zaznaczy¢, ze podczas
przygotowywania wniosku, kwota zostata skalkulowana w taki sposdb, ze wydatkéw nie da
sie obnizyc.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski zauwazyt, ze biezacy rok pokazuje,
ze rady dzielnic nie interesuja sie tym konkursem oraz zaproponowat, aby w regulaminie
jego przeprowadzania wprowadzi¢ nastepujace zmiany: wprowadzi¢ ograniczenie
dotyczace wnioskowanej kwoty dofinansowania do 30% lub 50% ogodlnej puli dostepnych
srodkéw; w formularzu oferty zlikwidowaé obowigzek przedstawiania uchwaty rady
dzielnicy, dotyczacej przystgpienia do konkursu; w obszarze finansowania uwzglednic¢
potrzeby i wydatki organizacji danego przedsiewziecia; zmieni¢ zasady podziatu tak, aby
wyeliminowac niesprawiedliwy podziat srodkéw.

Radny Jacek Trochimowicz przekazat, ze albo mozna is¢ w kierunku upraszczania zasad
konkursu, albo ich komplikowania. Abstrakcyjne jest poszukiwanie przez rady dzielnic
zewnetrznych $rodkow finansowania, rady dzielnic majg z gory ustalony budzet. Sg one
specyficznymi podmiotami, na rzecz ktorych jej cztonkowie wykonuja prace spotecznie, co
czasami moze wptywac np. na brak zainteresowania konkursami. Budzety rad dzielnic sg
niewielkie i duzym wyzwaniem jest rezygnacja z czesci tej puli na rzecz zorganizowania
przedsiewziecia ponaddzielnicowego (w przypadku koniecznosci dotozenia s$rodkow z
budzetéow dzielnicowych). Moze warto zaproponowac, aby zwycieski pomyst uzyskiwat
100% dofinansowania, drugi — 80% itd. Mozna takze pojs¢ w kierunku komplikowania
regulaminu i tworzy¢ takie zasady, jak np. w przypadku finansowania projektow przez
Wydziat Kultury i Promocji Miasta. Radny Jacek Trochimowicz podsumowat, ze
proponowatby pdjscie w kierunku wprowadzenia takich zmian, aby najwyzej oceniony
projekt uzyskiwat 100% wnioskowanej kwoty, kolejny — 80% itd., jednak przy zastrzezeniu
uwzglednienia specyfiki dziatalnosci rad dzielnic. To nie sg zwykte podmioty, ktére moga
sie ubiegac o dofinansowanie ze strony sponsoréw.

Radny Adam Michczynski zauwazyt, ze aktualnie obowigzujacy regulamin zakfada, ze
zadna z rad dzielnic nie uzyska maksymalnej liczby punktéw, jest to mato prawdopodobne
oraz dodat, ze zgadza sie z przedmdwcami, by tworzy¢ ranking pomystéw, a zwyciezca
uzyskiwat stuprocentowe dofinansowanie, kolejny — 80%, az do wyczerpania puli $Srodkow.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski przekazat, ze celem jest takze, aby
stworzy¢ narzedzie uniemozliwiajgce uzyskanie przez jeden pomyst 100% srodkéw z puli,
ktéra jest dostepna. Stad propozycja, aby wnioskowana kwota mogta wynosi¢ 30%
lub 50% catej puli. Jednoczesnie zasada ta nie wyklucza organizowania wiekszych imprez.



Radna Grazyna Walter-tukowicz przekazata, ze wyklucza to jednak organizacje
niewielkich przedsiewzie¢. Rady dzielnic zniechecity sie do tego konkursu, gdyz nie
uzyskujg srodkéw w wysokosci, w jakiej chciatyby otrzymac.

Radny Stanistaw Kubit zauwazyt, ze podziat srodkéw nigdy nie bedzie sprawiedliwy
i przekazat, ze nalezy przyja¢ zaproponowane zmiany i zobaczy¢, jak konkurs bedzie
przebiegat wg nowych zasad.

Radny Pawetl Wroblewski przekazat, ze jezeli bedzie mozna wnioskowacé np. tylko
o potowe kwoty, a do konkursu zgtoszony zostanie tylko jeden projekt, to dlaczego
ogranicza sie kwote, ktorg mozna uzyska¢. Co innego w przypadku, gdy wszystkie rady
dzielnic zgtoszg swoje pomysty. Moze nalezy wprowadzi¢ algorytm na pdzniejszym etapie
i uzalezni¢ ten aspekt od liczby ztozonych wnioskdow.

Przewodniczacy Komisji Ltukasz Chmielewski dodat, ze chodzi o to, aby jedna grupa
dzielnic nie zgarneta catej puli.

Radny Pawel Wroblewski zaproponowat, ze mozna takie ograniczenie wprowadzi¢ na
pozniejszym etapie, po ztozeniu wnioskow, w zaleznosci od ich liczby.

Przewodniczacy Komisji kukasz Chmielewski zauwazyt, ze jest jeszcze tura
uzupetniajgca konkursu.

Radna Agnieszka Filipkowska przekazata, ze regulacja, ktora jest omawiana, to
zarzadzenie Prezydenta Miasta, ktéry moze do niego wprowadzi¢ zaproponowane zmiany,
ale nie musi.

Radny Pawetl Wroéblewski zauwazytl, ze pracownicy Urzedu Miejskiego moga takze
zaproponowac jakies zmiany.

Radny Adam Michczynski przekazat, ze zgadza sie z tg propozycja. Dzi$ mozna
wypracowac ogdlny kierunek zmian. Pojawia sie wiele pytan, np. czy w przypadku tury
uzupetniajacej takze nalezy wprowadzi¢ ograniczenie, dotyczace wnioskowanej kwoty.
Moze warto jeszcze zastanowic sie nad tym tematem.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski zgodzit sie, ze dzi$ zostat okreslony
kierunek zmian, a szczegdély nalezy jeszcze przemysle¢. Przez lata rady dzielnic
rezygnowaty z uczestnictwa w konkursie, gdyz nie otrzymywaty wnioskowanych kwot.
Jezeli pojawitaby sie szansa, ze rady dzielnic mogg uzyska¢ 100% dofinansowania, to moze
zaczng interesowac sie konkursem.

Radny Pawel Wréblewski zauwazyl, ze jednym z elementéw konkurséw jest zasada, ze
zwyciezca ,bierze wszystko” oraz, ze moze zdarzy¢ sie sytuacja, ze podczas oceny
pomystow jeden element zadecyduje o jego odrzuceniu, np. ze wzgledu na racjonalny
charakter wydatkowania $srodkéw publicznych.

Radny Jacek Trochimowicz zauwazyt, ze w gtowach cztonkéw Komisji kietkuje wiele
pomystow. Mozna takze utworzy¢ kategorie wnioskow, ze wzgledu na koszt ich realizacji,
np.: do 1 tys. zt, do 3 tys. zt oraz 10 tys. zt. Taki podziat spowoduje, ze kazdy dostanie,
tyle srodkow, ile potrzebuje, a pojawi sie takze element rywalizacji.

Radna Grazyna Walter-tukowicz przekazata, ze zgadza sie z taka propozycja.
Nie kazda z rad dzielnic jest w stanie przygotowa¢ duze przedsiewziecie, a takie
rozwigzanie stwarza szanse dla rad, ktére majg odmienne sposoby realizacji swoich zadan.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka zauwazyta, ze punktacja nie jest obligatoryjna
oraz, ze z wniosku mozna wyciggna¢ te elementy, ktorych nie mozna sfinansowacd
i wnioskujacy moze zadecydowaé, czy bez tych elementéow nadal chce zorganizowacd
przedsiewziecie. To sytuacja korzystna dla wnioskujgcego, gdy odrzucone zostang pewne
sktadowe wniosku, a nadal jest mozliwosc¢ realizacji projektu.

Radna Grazyna Walter-tukowicz przekazata, ze taka mozliwo$¢ wymagataby
modyfikacji wniosku, tak jak jest w przypadku Gliwickiego Budzetu Obywatelskiego.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski przekazat, ze aktualnie obowigzujqce
zasady wymagajq od rad dwukrotnego ztozenia wniosku: na etapie przeprowadzania
konkursu, a nastepnie o sfinansowanie.



Radna Katarzyna Kuczynska-Budka przekazata, ze, jej zdaniem, lepiej jest stworzy¢
mechanizm odrzucania pewnych elementéw z wniosku, a sama punktacja jest tylko
utrudnieniem. To urzednicy mogg wskazywaé te elementy, ktore nie moga byc
sfinansowane.

Radny Stanistaw Kubit przekazat, ze nalezy zorganizowa¢ konkurs i wybra¢ najlepsze
oferty lub wprowadzi¢ kategorie, ze wzgledu na koszt realizacji przedsiewziecia i wtedy
rady bedg musiaty tak skalkulowac¢ wydatki, aby zmiesci¢ sie w danej kategorii. Mozna
ogtosi¢ konkurs na realizacje np. 6 zadan do 1 tys. zt, 3 zadan do 2 tys. zt itd. Sg dwa
rozwigzania: wprowadzi¢ kategorie finansowe dla projektow, albo stworzy¢ takie zasady,
ktore przewiduja dla zwyciezcy petng kwote finansowania.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski przekazat, ze jego intencjgq byto
wprowadzenie takich zmian, aby najlepsze projekty uzyskiwaly 100% finansowania,
a jednoczesnie, by unikng¢ sytuacji, ze jedno przedsiewziecie zgarnie catg pule. Stad
propozycja, aby mozna byto wnioskowaé maksymalnie o dany procent puli.

Radny Jacek Trochimowicz zauwazyt, ze w takim przypadku stabym punktem jest
element niepewnosci.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski przekazat, ze mozna takze wprowadzié
takg zasade, ze jedna czes¢ puli zabezpieczona jest na mate projekty, a druga na te duze.

Radna Grazyna Walter-Lukowicz zaproponowata, ze mozna takze przyjac¢ taka zasade,
ze w danej kategorii finansowej wygrywa jedno przedsiewziecie.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski przekazat, ze celem jest, aby mate
projekty takze otrzymywaty sSrodki finansowe i zaproponowat, aby przemyslec¢ jeszcze
wszystkie propozycje i powrdci¢ do tematu na kolejnym posiedzeniu.

Radny Adam Michczynski przekazat, ze muszg pojawic¢ sie konkretne propozycje.

Radny Jacek Trochimowicz zaproponowat, aby propozycje przenies¢ na tresé
zarzadzania i dokonac jego poprawy.

Radna Grazyna Walter-tukowicz przekazata, ze uwaza, ze nalezy te propozycje
skonsultowa¢ w radach dzielnic i jako Komisja zwroci¢ sie do wszystkich rad dzielnic
z prosba o opinie.

Radny Pawel Wrdblewski zauwazyt, ze warto pamietac, ze zasady konkursu ustalone sg
zarzadzeniem Prezydenta Miasta i s to jego kompetencje. Sytuacja moze byc
niekomfortowa, jezeli Komisja przekaze radom dzielnic do zaopiniowania zarzadzenie
Prezydenta Miasta z naniesionymi zmianami.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski przekazat, ze zgadza sie z tym zdaniem
i dodat, ze inny wydzwiek ma przedstawienie propozycji zmian, niz przekazanie radom
dzielnic zarzadzenia Prezydenta Miasta z naniesionymi zmianami.

Radny Pawel Wroblewski dodat, ze moze warto, aby takze urzednicy mieli mozliwos¢
wziecia udziatu w dyskusiji.

Radny Jacek Trochimowicz przekazat, ze warto, aby najpierw Komisja wypracowata
konkretne propozycje.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski podsumowat, ze na nastepnym
posiedzeniu Komisja powréci do tematu, znajdzie kompromis, a na kolejne posiedzenie
zaprosi Sekretarza Miasta w celu przedstawienia wypracowanych propozycji.

Radny Jacek Trochimowicz przekazat, ze na kolejnym posiedzeniu przedtozy swoje
propozycje zmian na pismie.

Radna Grazyna Walter-ktukowicz poprosita, aby sprawdzié, czy jest mozliwo$¢ dodania
do sktadu komisji konkursowej, oceniajacej propozycje przedsiewzie¢ o charakterze
ponaddzielnicowym, jakiego$ ciata spotecznego. Celem jest, aby czynnik spoteczny byt
obecny w procesie oceniania wnioskéw, np. pod postacig udziatu radnego Rady Miasta
w pracach komisji konkursowej.



Radna Agnieszka Filipkowska przekazata, ze, jej zdaniem, propozycje radnego Jacka
Trochimowicza sq najlepsze.

Na tym zakonczono dyskusje.

Ad 3) Regulamin przyznawania Honorowego Obywatelstwa Miasta Gliwice.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski poprosit radnego Pawta Wrdblewskiego
o zreferowanie tego tematu, gdyz byto to przedmiotem prac Komisji Statutowej
poprzedniej kadencji Rady Miasta.

Radny Pawel Wroblewski przekazat, ze Komisja Statutowa na pewnym etapie prac
zwrdcita uwage, ze tytutl ten Rada Miasta moze przyznawaé na podstawie ustawy
0 samorzadzie gminnym. W zwigzku z powyzszym pojawia sie pytanie, czy jest potrzeba
wprowadzania regulaminu. Inna sytuacja ma miejsce w przypadku nadawania Medalu
Honorowego Zastuzony dla Miasta Gliwice. Wyrdznienie to nadawane jest na podstawie
odrebnych, szczegdétowych ustaw.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski przekazat, ze gdy tytut Honorowego
Obywatela Miasta Gliwice byt nadawany ostatnim razem, to uhonorowanemu zostata
wreczona oprawiona uchwata Rady Miasta, przyznajaca ten tytut.

Radny Stanistaw Kubit przekazat, Zze, jego zdaniem, nie nalezy ustala¢ regulaminu,
a tytut nadawac na podstawie ustawy o samorzadzie gminnym.

Przewodniczacy Komisji kukasz Chmielewski zapytat, czy Komisja chciataby
popracowac nad stworzeniem regulaminu nadawania Honorowego Obywatelstwa Miasta
Gliwice. Takie regulacje mozna znalez¢ w innych gminach, niektére sg ogdlne, a inne
bardziej szczegdtowe. Mozna zaproponowac tylko ogolne zasady.

Radna Grazyna Walter-tukowicz przekazata, ze popiera pomyst stworzenia regulaminu,
nawet najbardziej ogélnego. Jezeli zostanie utworzony taki katalog zasad, to do obywateli
dotrze informacja, ze przedstawiciele wtadzy podejmujq inicjatywy.

Radna Agnieszka Filipkowska przekazata, ze, jej zdaniem, za rangg wyrdznienia
powinien i$¢ regulamin jego przyznawania.

Radny Pawel Wroéblewski przekazat, ze obawia sie tylko, ze zagtebienie sie w szczegoty
tej materii bedzie bardzo czasochtonne. Jezeli Komisja chciataby wypracowac¢ regulamin,
to powinien by¢ bardzo ogdiny.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski przypomniat, ze przygotowany zostat
regulamin przyznawania Medalu Honorowego Zastuzony dla Miasta Gliwice i jezeli Komisja
chciataby pracowac nad regulacjg, dotyczacg Honorowego Obywatelstwa, to moze warto
oprzec sie na tych zasadach. Mozna wykorzysta¢ wzorce, np. dotyczace Kolegium.

Radny Adam Michczynski zauwazyt, ze do kompetencji Komisji Dialogu Spotecznego
nalezy przygotowanie propozycji nadania tytutu Honorowego Obywatela Miasta Gliwice.
To Komisja Dialogu Spotecznego pracuje nad takim wnioskiem, wiec jest wskazana jako
kolegium.

Radny Tomasz Tylutko przekazat, ze ostatecznie to i tak cata Rada Miasta podejmuje
decyzje w sprawie przyznania tytutu w drodze uchwaty, a pewne aspekty sq i tak ustalane
w kuluarach. Nie ma sensu krepowac sobie rgk regulaminem. Jezeli pojawi sie inicjatywa
uhonorowania jakiej$ postaci, to i tak pewne rozmowy bedg sie toczy¢ poza Komisja.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski zapytat, kto z cztonkédw Komisji jest za
podjeciem prac nad opracowaniem regulaminu przyznawania Honorowego Obywatelstwa
Miasta Gliwice.

Wynik gtosowania: 0 gloséw za, 5 przeciw, 2 wstrzymujace sie. Komisja podjeta
decyzje o niepodejmowaniu prac zwigzanych z przygotowaniem regulaminu nadawania
Honorowego Obywatelstwa Miasta Gliwice.



Ad 4) Sprawy biezace.

Komisja zapoznata sie z nastepujacymi pismami:

a)

b)

zestawienie skarg, wnioskow i petycji za I kwartat 2019 r. (w zat.) — Komisja przyjeta
do wiadomosci;

sprawozdanie finansowe jednostki samorzadu terytorialnego Miasta Gliwice za 2018 r.
wraz ze sprawozdaniem niezaleznego biegtego rewidenta (w zat.) — Komisja przyjeta
do wiadomosci;

c) pismo z informacjg o obnizeniu kapitatu zaktadowego Przedsiebiorstwa Wodociggow i
Kanalizacji (w zat.) — Komisja przyjeta do wiadomosci;

d) informacja o przebiegu wykonania planu finansowego samorzadowych instytucji kultury
za 2018 r. (w zat.) — Komisja przyjeta do wiadomosci;

e) sprawozdanie z wykonania programu wspoéfpracy z organizacjami pozarzadowymi za
2018 r. (w zat.) — Komisja przyjeta do wiadomosci;

f) Ocena Zasobow Pomocy Spotecznej w 2018 r. (w zal.) — Komisja przyjeta do
wiadomosci;

g) sprawozdanie z dziatalnosci Osrodka Pomocy Spotecznej w 2018 r. (w zat.) — Komisja
przyjeta do wiadomosci;

h) odpowiedz Komisji Rozwoju Miasta i Inwestycji w sprawie inicjatywy uhonorowania
Karla Schabika (w aktach sprawy BR.0012.15.9.2019) — Komisja przyjeta do
wiadomosci;

i) odpowiedz Zastepcy Prezydenta Miasta w sprawie realizacji projektu ,Fit Zatorze”
(w aktach sprawy BR.0012.15.9.2019) — Komisja przyjeta do wiadomosci oraz
przekaze kopie udzielonej odpowiedzi Radzie Dzielnicy Zatorze;

j) pismo Stowarzyszenia GTW w sprawie dzierzawy boiska przy ul. Orkana (w aktach
sprawy BR.0012.15.14.2019) - Komisja ustalita, ze zwrdci sie do Zastepcy
Prezydenta Miasta z prosbg o przedstawienie stanowiska w sprawie.

(***)

Komisja przyjeta protokét z posiedzenia, ktére odbyto sie 6 marca 2019 r.

(***)

Kolejne posiedzenie Komisji odbedzie sie 29 maja 2019 r., godz. 18.00. Tematyka
posiedzenia: zasady konkursu na realizacje przedsiewzie¢ ponaddzielnicowych; druki
sesyjne; sprawy biezace.

Na tym zakonczono posiedzenie Komisiji.

Protokotowata
(-) Katarzyna Golonka
Przewodniczaca Komisji
Dialogu Spotecznego

(-) tukasz Chmielewski
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