BR.0012.5.5.2020

Protokot posiedzenia
Komisji Dialogu Spotecznego
Rady Miasta Gliwice kadencji 2018-2023
w dniu 24 czerwca 2020 r., godz. 16.00

Obrady w trybie zdalnym z wykorzystaniem srodkow porozumiewania sie na odlegtos¢ —
na podstawie art. 15zzx ust. 3 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb
zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. z 2020 r., poz. 374 z pézn. zm.)

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski otworzyl posiedzenie Komisji, powitat
zebranych przed monitorami komputeréw gosci oraz radnych i zaproponowat przyjecie
nastepujgcego porzadku obrad:

1) Raport o stanie miasta Gliwice za 2019 rok.

2) Zmiany w Statucie Mtodziezowej Rady Miasta Gliwice.
3) Sprawy biezace.

Nie zgtoszono uwag do zaproponowanego porzadku obrad.

W posiedzeniu udziat wzieli: Przewodniczacy Mtodziezowej Rady Miasta Gliwice poprzedniej
XVII kadencji Dawid Puchalski, Przewodniczacy Zarzadu Dzielnicy Sikornik Przemystaw
Hojowski, radni spoza Komisji Adam Michczynski oraz Zdzistaw Goliszewski, a takze
kilkunastu mieszkancéw miasta.

Ad 1) Raport o stanie miasta Gliwice za 2019 rok.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski poinformowat, ze wptyneto pismo
Komisji Rewizyjnej (w zat.) przypominajgce o przedstawieniu podczas sesji Rady Miasta
opinii komisji statych do Raportu o stanie miasta Gliwice za 2019 rok (w aktach sesji Rady
Miasta z dnia 25 czerwca 2020 r.) oraz zapytal, czy cztionkowie Komisji maja uwagi do
dokumentu.

Brak uwag ze strony cztonkow Komisji.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski zapytat, kto z cztonkéw Komisji jest za
pozytywng opinig do Raportu o stanie miasta Gliwice za 2019 r.

Wynik gtosowania: 8 gltosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Komisja
pozytywnie zaopiniowata Raport o stanie miasta Gliwice z 2019 rok.

Ad 2) Zmiany w Statucie Mlodziezowej Rady Miasta Gliwice.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski przekazat, ze wplyneto pismo od
Mtodziezowej Rady Miasta Gliwice z propozycjami zmian w Statucie, a takze poprosit
Przewodniczgcego Mtodziezowej Rady Miasta Gliwice XXVII kadencji Dawida Puchalskiego
o ich zreferowanie.

Przewodniczacy Milodziezowej Rady Miasta Gliwice XXVII kadencji Dawid
Puchalski przekazat, ze proponowane zmiany dotycza m.in. terminu przeprowadzenia
wyborow. W 2018 r. wybory nie odbyty sie z statutowym terminie, ale dopiero w grudniu,
wiec bieg kadencji rozpoczat sie od tej daty. Kolejna kadencja takze rozpoczeta sie
w grudniu, co przyniosto pozytywne skutki. Gdy wybory odbywaja sie w grudniu danego
roku, to okazuje sie, ze liczba chetnych do kandydowania jest duzo wieksza. Do tej pory,
w wiekszosci przypadkow, cztonkowie Mtodziezowej Rady Miasta obejmowali swdéj mandat
poprzez obsadzenie. Od kiedy za$ wybory sg w grudniu, to okazuje sig, ze jest duzo wiecej
kandydatéw. Kolejne zmiany przewidujg wykreslenie przepisow, ktére utrudniajg prace
Mtodziezowej Rady, np. tego, ktéry mowi o udzielaniu absolutorium za wykonany budzet.



Przepis ten od kilku lat nie jest wykonywany, stad propozycja jego usuniecia. Nastepna
propozycja dotyczy wprowadzenia mozliwosci odwotania radnego ze sktadu Mtodziezowej
Rady Miasta Gliwice w przypadku jego ciggtej absencji na posiedzeniach Rady. Do tej pory,
jezeli radny Miodziezowej Rady Miasta Gliwice nie wywigzywat sie z zadan, to tyko
spotecznos$¢ uczniowska mogta go odwotaé, cho¢ jeszcze nigdy taka sytuacja nie miata
miejsca. Obecnos$¢ na posiedzeniach jest istotng kwestig, bo pojawiajg sie problemy
z uzyskaniem kworum, dlatego zdecydowano o zaproponowaniu zmiany dajacej mozliwosc
odwotania radnego przez cztonkéw Rady. Pozostate poprawki majg charakter stylistyczny i
interpunkcyjny, a takze dotycza doprecyzowania sktadu Prezydium Rady. W zakresie
ordynacji wyborczej, to warto zauwazy¢, ze organizacja wybordéw opierata sie zawsze na
dobrej woli poprzedniego Przewodniczgcego Rady. Taka sytuacja miata miejsce w 2018 r.,
stad propozycja, aby organizacja wyborow wchodzita w zakres prac szkolnych komisji
wyborczych. Propozycja zaktada, aby szkolne komisje wyborcze powotywane byty przez
samorzad uczniowski. Wybory odbywaja sie w porozumieniu z samorzagdem szkolnym,
ktéry powotywac bedzie komisje, a one odpowiadac bedqg za przeprowadzenie wyborow.

Radny Pawel Wroblewski przekazat, ze cieszy sie, ze Mlodziezowa Rada Miasta Gliwice
tak dobrze dziata i zapytat, kiedy cztonkowie Rady chcieliby wprowadzi¢ te zmiany.

Przewodniczacy Mtlodziezowej Rady Miasta Gliwice XXVII kadencji Dawid
Puchalski odpowiedziat, ze proponuje, aby zmiany wprowadzone zostaty najpdzniej we
wrzesniu, aby juz w tym roku przesuna¢ termin rozpoczecia kolejnej kadencji. Najlepiej
bytoby przyja¢ nowy Statut do konca wrzesnia br. lub wprowadzi¢ zmiany dotyczace
terminu rozpoczecia kadencji.

Radny Adam Michczynski zapytat, czy w przypadku ciggtej nieobecnosci radnego, jego
odwotanie odbywac sie bedzie bezwzgledng wiekszoscig gtosow.

Przewodniczacy Milodziezowej Rady Miasta Gliwice XVII kadencji Dawid
Puchalski odpowiedziat, ze tak, jednoczesnie muszgq to by¢ nieobecnosci
nieusprawiedliwione. W tym zakresie opierano sie na Statucie Miodziezowego Sejmiku
Wojewddztwa Slaskiego.

Radny Adam Michczyniski zauwazyt, ze jest tez mowa o razacym tamaniu zapiséw
Statutu Mtodziezowej Rady Miasta Gliwice i zapytat, jakich sytuacji dotyczy ta regulacja.
Trudno zdefiniowac ten zakres, wiec mogg pojawic sie watpliwosci.

Przewodniczacy Milodziezowej Rady Miasta Gliwice XVII kadencji Dawid
Puchalski odpowiedziat, ze jest to przepis aktualnie obowigzujgcego Statutu i dotyczy
przede wszystkim apartyjnosci oraz unikniecia sytuacji politycznej agitacji. Jednak taki
przypadek nigdy jeszcze nie miat miejsca i przepis ten raczej nie znajdzie zastosowania
w praktyce.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski zauwazyt, ze te przepisy sq zgodne
z prawem, jezeli obowigzujg w przypadku innych miodziezowych rad, a takze zapytat,
czemu cztonkami Komisji Rewizyjnej jest czterech radnych. Bytoby lepiej gdyby liczba ta
byta nieparzysta. W § 8 warto takze zapisa¢, ze Przewodniczacy Miodziezowej Rady Miasta
ogtasza kalendarz wyborczy. W § 11 zasadne bytoby uzupetnienie o konieczno$¢ uzyskania
minimalnego poparcia przy kandydaturze na cztonka Mtodziezowej Rady Miasta.

Przewodniczacy Milodziezowej Rady Miasta Gliwice XVII kadencji Dawid
Puchalski przekazat, ze zgadza sie z sugestig, ze liczba cztionkéw Komisji Rewizyjnej
powinna byc¢ nieparzysta. W zakresie zwigzanym z pozyskaniem poparcia dla kandydatury,
to problemem jest niski poziom aktywnosci miodziezy, a zbieranie gtoséw poparcia moze
zniecheca¢ do zgtoszenia swojej kandydatury. Teraz problemem jest uzyskanie wiekszej
liczby kandydatéw niz jest mandatéw w Mtodziezowej Radzie Miasta, wiec moze to dobra
propozycja, ale na przysztos¢. Jednoczesnie pomyst ustalenia kalendarza wyborczego jest
dobrg propozycja.

Radny Jacek Trochimowicz przekazat, ze byt radnym Mtodziezowej Rady Miasta Gliwice
i brat udziat w procesie tworzenia aktualnie obowigzujacego Statutu, we wspdtpracy
z pracownikami Urzedu Miejskiego. Juz na samym poczatku pojawit sie w nim szereg
zapisow, ktore powodowaty problemy. Propozycja nowego Statutu powinna byc¢
skonsultowana pod wzgledem prawnym, to jest wskazane. Radny Jacek Trochimowicz
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dodat, ze martwi go troche problem zaangazowania i braku aktywnosci mtodziezy, jednak
trzeba pamietac, ze jest to naturalne zjawisko dla mtodych osdéb, zwtaszcza w pierwszych
klasach. Najwazniejsze jest, ze idea Miodziezowej Rady Miasta, jakq jest promocja
samorzadnosci, jest kontynuowana. Dodatkowo, sadzac po aktualnym skfadzie Rady
Miasta Gliwice, Miodziezowa Rada jest jednoczesnie ,kuznig” radnych miejskich.

Radny Pawel Wroblewski zgodzit sie, ze akceptacja radcy prawnego jest niezbedna
i zaproponowat, aby Komisja wystapita z prosbg o opinie prawng do propozycji nowego
Statutu Mtodziezowej Rady Miasta Gliwice.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski zaproponowat, aby Komisja zwrdcita sie
do radcy prawnego z prosbg o opinie do projektu nowego Statutu Mtodziezowej Rady Miasta
Gliwice, a nastepnie, po jej uzyskaniu, sformutuje swoje uwagi i wraz z opinig prawng
przekaze je do Przewodniczgcego Rady Miasta Gliwice.

Komisja wyrazita zgode.

Na tym zakonczono te cze$¢ posiedzenia.

Ad 3) Sprawy biezace.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski przekazat, ze w dzisiejszym posiedzeniu
Komisji uczestniczg mieszkancy miasta, ktérzy chcieliby poruszy¢ temat budowy zbiornika
retencyjnego na potoku Doa (Wojtowianka).

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka przekazata, ze problem jest juz znany, a jego
zrédtem sg wprowadzone kilka lat temu zmiany w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego i informacja, ze w tej okolicy zostang przeprowadzone pewne prace. Przez
kilka lat temat budowy zbiornika retencyjnego na tzw. Wilczych Dotach nie byt
podejmowany, nawet w momentach, kiedy na tych terenach pojawiaty sie podtopienia.
Aktualnie projekt budowy zbiornika jest juz przygotowany, a przetarg na jego wykonanie
rozstrzygniety. W zwigzku z powyzszym aktywisci podjeli dziatalno$¢, zebrano prawie
6 tys. podpiséw pod sprzeciwem wobec rozmiaru tego zbiornika, podwazajac koniecznos¢
budowy tak wielkiego rezerwuaru. Dodatkowo realizacja projektu zaktada wycinke ponad
600 drzew, powierzchnia terenéw rekreacyjnych zostanie uszczuplona. Jednoczesnie zadne
konsultacje spoteczne w tym temacie nie zostaty przeprowadzone, nikt nie zasiegnat opinii
mieszkancow, czy tez rad dzielnic. Stanowi to dowdd na kryzys komunikacyjny w miescie,
przed przystgpieniem do realizacji istotnych inwestycji nie prowadzi sie zadnych rozmoéw
z mieszkancami miasta Gliwice. Powinien nastgpi¢ powroét do dialogu, aby doprowadzac do
rozwigzan, ktore beda wspdlnie wypracowane. Mieszkancy miasta powinni mie¢ realny
wptyw na realizacje tego rodzaju projektéw. Po dyskusjach przeprowadzonych w mediach
spotecznosciowych widaé, ze grupa aktywistow nie jest zwigzana politycznie z ktéras ze
stron — sg to po prostu spotecznicy. Nikt nie chce zbié na tej sprawie politycznego kapitatu.
Spotkania z mieszkarncami powinny odby¢ sie wczesniej. Nie wszyscy spotecznicy twierdza,
ze zadna inwestycja nie moze powstac¢ na tym terenie, ale pojawia sie pytanie, czy taka,
jaka zaplanowato miasto. Trzeba teraz sie skupi¢ na problemie porazki komunikacyjnej
i znalez¢ rozwigzanie, ktére zostanie zaakceptowane przez obie strony.

Mieszkaniec miasta przekazat, ze sg grupg niezalezna, ktéra chce przekazac, dlaczego
projekt zaproponowany przez miasto jest chybiony, anachroniczny i pod katem spotecznym
nieakceptowalny. Mieszkancy potrzebujg terendow zielonych.

Mieszkaniec miasta dodat, ze chciatby opowiedzie¢ o wartosciach i walorach
przyrodniczych tych terenéw. Wilcze Doty to naturalny strumyk otoczony lasem tegowym,
ktoéry charakteryzuje sie wysokim stopniem retencji wody. Teren ten jest otoczony polami,
a takie wyspy lesne to jedyne schronienie dla zwierzat. W znajdujacych sie tam dorodnych
drzewach gniazduje wiele gatunkéw ptakéw, a zyjace tam zwierzeta, to gatunki
terytorialne i trudno powiedzie¢, czy bedg mogty sie gdzies$ przenies¢. Tereny te stanowig
takze korytarz ekologiczny, dzieki ktéoremu miasto podlega wentylacji. Usuniecie tegu to
niszczenie $rodowiska, ktore naturalnie retencjonuje wode, a takze wielka strata dla
mieszkancow i catego miasta.



Mieszkaniec miasta przypomniat, ze w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego tereny te majg status wartosciowych pod katem przyrodniczym, majq duze
znaczenie przyrodniczo-krajobrazowe. Jest to niezgodne 2z przygotowang kartg
informacyjng przedsiewziecia (budowg zbiornika retencyjnego), ktéra przygotowana
zostata nierzetelnie i tendencyjnie. Dodatkowo  zastosowano  specustawe
przeciwpowodziowq, ktora pozwala oming¢  zatozenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego i naduzyto przepiséw wobec korytarza ekologicznego.
Projekt budowy zbiornika retencyjnego na potoku Waéjtowianka ma wady prawne, neguje
wartosci przyrodnicze tego terenu oraz nie uwzglednia wystepujgacych gatunkéw
chronionych. Dodatkowo warto zauwazy¢, ze obszar ten ma znikome znaczenie dla ochrony
przeciwpowodziowej miasta Gliwice, wiec brak jest uzasadnienia dla budowy tak duzego
zbiornika. Potok Wéjtowianka ma rezerwy przepustowosci i nigdy nie byto problemu
podtopien.

Mieszkaniec miasta przekazat, ze przedtozony projekt budowy zbiornika retencyjnego
jest bulwersujacy, gdyz pojawia sie pytanie: czy ma byc¢ to zbiornik przeciwpowodziowy,
czy ma stuzy¢ inwestorom, aby mieli miejsce do odprowadzania swoich wéd opadowych.
W tym takze dla tych przysztych przedsiebiorcow, ktdrzy byé moze zrealizujg na tych
terenach swoje nowe inwestycje. W réznych dokumentach powierzchnia zbiornika ulegata
zmianom, a to wazny parametr i trzeba go znaé. Dodatkowo nie powinno sie niszczy¢
naturalnej zielonej granicy.

Mieszkaniec miasta opowiedziat o oczekiwaniach spotecznych oraz o odbiorze
spotecznym podejmowanych przez miasto dziatan. Sitg grupy aktywistéw, ktora zebrata sie
w celu ochrony tzw. Wilczych Dotdéw, jest jej réznorodnos$é, dociekliwosé oraz
zainteresowanie tematem, co pozwala uzyska¢ petny obraz sytuacji. Nalezy dbac
o przyrode miejskg, jest to trend Swiatowy, ktérzy na diuzszg mete jest bardzo optacalny.
Dodatkowo spotecznicy podejmujg dziatania na rzecz zdrowia, wiec trzeba szukad
rozwigzan optymalnych. Takiego zielonego terenu nie da sie zastgpi¢. Podpiséw pod
sprzeciwem wobec budowy zbiornika retencyjnego caty czas przybywa i sg to osoby
z réznych s$rodowisk. Odpowiedzig i elementem obrony budowy zbiornika prze miasto
Gliwice jest argument, ze nowy rezerwuar zajmie tylko 10% powierzchni doliny. Jednak
jest to teren najtadniejszy i najbardziej dostepny dla mieszkancéw. Kontakt z naturg
i przyrodg ma wptyw na zdrowie psychiczne, takze ws$réd miodziezy. Uczniowie szkoty,
ktéra znajduje sie na Sikorniku interesowali sie terenem tzw. Wilczych Dotdw i stworzyli
$ciezke edukacyjng. Tereny te niosg ze sobg potencjat edukacyjny i rozwojowy. Dodatkowo
warto zauwazy¢, ze ludzie majg oczekiwania, aby mieszka¢ w atrakcyjnym miejscu,
a deweloper, ktéry prowadzi inwestycje w sgsiedztwie, takze wyrazit zaniepokojenie, ze
budowa zbiornika Zle wptynie na projekt nowego osiedla (w zakresie przygotowania terenu
pod inwestycje) i dodatkowo obniza warto$¢ istniejacych juz nieruchomosci.
Przeprowadzono ankiete i zapytano, czy mieszkancy wiedzieli o tym projekcie, a takze
o skali zbiornika. Niewiele oséb dysponowato wiedzg. Teraz wida¢, ze gtos spotecznikéw
jest ignorowany i ze nikt sie z nim nie liczy.

Mieszkaniec miasta przekazat, ze jest alternatywa, czyli retencja bez wycinki. Powstat
pomyst, jak to wszystko moze inaczej wygladac¢. Plan zaktada wykorzystanie elementéw
matej retencji, ktéra wkomponowana bedzie w krajobraz. Drzewa nie bedg musiaty by¢
wyciete. Dodatkowo zaktada sie rekultywacje obiektéw zabytkowych na obszarze dawnego
kgpieliska, terenie po szybie kopalnianym, a takze odtworzenie matego zbiornika na
poligonie wojskowym. To moze by¢ ciekawa infrastruktura, ktéra wspétgra z terenem i nie
powoduje zniszczen. Mozna stworzy¢ obszar atrakcyjny historycznie i turystycznie (szlak
husarii polskiej, tablice pamigtkowe zwigzane z Janem III Sobieskim). Zaproponowany
przez miasto projekt zawiera liczne btedy:

e niezgodnos$c¢ karty informacyjnej projektu z miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego;

e brak rzetelnego uzasadnienia przeciwpowodziowego dla budowy tego zbiornika;

e naduzycie specustawy przeciwpowodziowej do budowy rozbudowanej sieci
kanalizacyjnej docigzajacej sie¢ rzeczng Gliwic;



e sprzeczno$¢ z wytycznymi Unii Europejskiej w zakresie zielonej infrastruktury,
ochrony i odtwarzania naturalnych dolin rzecznych;

e dewastacja terenu, osuszanie terenu i obnizanie poziomu wéd gruntowych;
e brak uzasadnienia wycinki drzew i zmiany geomorfologii terenu;

e wprowadzenie w btad w zakresie pojemnosci zbiornika (w uchwale z 2019 r. jego
pojemnosc jest inna).

Mieszkaniec miasta dodat, ze watpliwosci wynikaja z faktu, ze nie byto rzetelnych
konsultacji spotecznych i pojawito sie wiele sprzecznosci i niedomowien, dlatego zaczeto
mowic o tej sprawie. Sg rozbieznosci w zakresie pojemnosci zbiornika. Projekt jego budowy
moze by¢ obcigzony wada prawng, a organy mogty zosta¢ wprowadzone w btad w zwigzku
z nierzetelnie przygotowang kartg informacyjng projektu. Nadal jednak istnieje szansa na
dialog, umowe na realizacje inwestycji mozna jeszcze rozwigzad, jezeli pojawity sie nowe
okolicznosci. Dialog ponad podziatami juz sie rozpoczat, gdyz radni wszystkich klubéw
uczestniczag w rozmowie na temat budowy zbiornika. Jest takze mozliwo$¢ dialogu
z Prezydentem Miasta, bo teren na ktérym ma zostaé¢ zbudowany zbiornik jest bardzo
cenny przyrodniczo i o tym takze mowit Prezydent Miasta i dlatego inwestorowi postawit
wysokie wymagania (np. budowa przejscia dla zwierzat). Gdy podejmowana byta decyzja
Srodowiskowa dotyczgca budowy obwodnicy, to tereny przy potoku Doa uznane zostaty
jako cenne. Warto podkresli¢, ze wtedy i spotecznicy i Prezydent Miasta mieli to samo
zdanie. Projekt budowy zbiornika retencyjnego musi zosta¢ skonsultowany. Na tym samym
terenie, w okolicach potoku Doa prowadzi sie dwie inwestycje, ktérych warunki wykonania
sq sprzeczne, a tylko jeden realizowany jest z zachowaniem wartosci terenu. W uchwale
z 2019 r. wskazane jest, ze stan zabezpieczen przeciwpowodziowych miasta Gliwice jest
dobry, wiec skad pomyst budowy tak duzego zbiornika retencyjnego. Spotecznicy nie
sprzeciwiajg sie zabezpieczeniu przeciwpowodziowemu miasta Gliwice, ale nie w takiej
formie. Nalezy nawigza¢ dialog, bo aktywisci chcg pomoéc i zaproponowaé np. matg
retencje.

Mieszkaniec miasta przekazal, ze ma zal do miasta, ze konsultacje nie zostaty
przeprowadzone. Prezydent Miasta powinien poinformowac¢ rady dzielnic o decyzjach
majacych istotne znacznie dla danego obszaru. To Naczelnik Wydziatu Gospodarowania
Wodami nie wypetnit swojego obowigzku informacyjnego. Radni takze powinni uderzy¢ sie
w piersi, bo majg obowigzek wspodtpracy z mieszkancami. Trzeba zasig$¢ do wspolnego
stotu i dyskutowac i zrobi¢ cos dobrego. Mieszkaniec miasta zapytat, czy to prawda, ze
Rada Dzielnicy Sikornik wiedziata o inwestycji.

Przewodniczacy Zarzadu Dzielnicy Sikornik Przemystaw Hojowski odpowiedziat,
ze Rada Dzielnicy Sikornik pominieta zostata w procesie informacyjnym, choé¢ formalnie
teren inwestycji nalezy do Dzielnicy Wéjtowa Wies. Jeden z mieszkancéw poinformowat
Rade Dzielnicy, ze miasto wykupito tereny tzw. Wilczych Dotow. W zwigzku z powyzszym
Rada Dzielnicy skierowata pismo z zapytaniem, jakie sa plany wobec tego obszaru, a jezeli
ich nie ma, to kiedy beda oraz z prosba o informowanie Rada Dzielnicy na biezaco o
wszelkich zmianach. Rada Dzielnicy otrzymata pismo z informacjq, ze na tym terenie
planowane jest umiejscowienie zbiornika retencyjnego i inne prace nie sq planowane. To
wszystko i o niczym innym Rada Dzielnicy nie byta informowana. Rada Dzielnicy Sikornik
chce dziata¢ jako posrednik pomiedzy mieszkancami i wtadzami miasta, ale musi by¢
rzetelnie informowana o planach i zamierzeniach.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka przekazata, ze decyzja z 2019 r. zostata podjeta
przez Rade Miasta na postawie uchwaty przekazanej radnym juz na samej sesji. To
oczywiscie nie usprawiedliwia radnych, ale uczy, ze jezeli takie sytuacje majg miejsce, to
trzeba zawsze gtosowac przeciw.

Radna Agnieszka Filipkowska przekazata, ze jest przeciwna tej inwestycji i dodata, ze
zyczy sobie, aby tak merytorycznie miasto informowato radnych o wszystkich sprawach,
jak poinformowani zostali przez spotecznikdw sprzeciwiajacych sie budowie zbiornika
retencyjnego na Wojtowiance.



Radna Katarzyna Kuczynska-Budka zlozyta wniosek, aby wystgpi¢ z apelem do
Prezydenta Miasta o podjecie rzetelnego dialogu i przekazata, ze chce przedstawi¢ taki
dokument (kopia w zat.).

Radna Grazyna Walter-tukowicz przekazata, ze podoba jej sie dyskusja o tzw. Wilczych
Dotach, gdyz jest zwolennikiem przyrody, ale brakuje tu drugiej strony,
czyli przedstawicieli miasta. Konieczne jest wystuchanie dwdch stron, aktywisci sgq bardzo
dobrze przygotowani, jednak miasto na pewno takze pracowato z profesjonalistami.
Jednoczes$nie warto zauwazy¢, ze fatwiej jest zorganizowal akcje przeciwko jakiemu$
pomystowi, niz takg popierajacg go. Temat ten jest bardzo nosny i bliski jej sercu, ale warto
wystuchac¢ takze fachowcdédw reprezentujacych miasto.

Radny Pawel Wroblewski przekazat, ze na pewno nie bedzie popierat catkowitej
rezygnacji z tego elementu zabezpieczen, a w temacie przedstawiania projektéw uchwat
tuz przed sama sesja, to nie jest zwolennikiem takich dziatan ,,na ostatni moment”. Komisja
powinna prowadzi¢ dialog, a nie zobowigzywac kogos do jego podjecia. Warto tez pamietag,
ze kazdy projekt uchwaty powinien mie¢ parafe radcy prawnego.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka zapytata, gdzie jest wymdg, ze kazdy projekt
uchwaty musi mie¢ parafe radcy prawnego Urzedu Miejskiego.

Radny Pawetl Wroblewski przypomniat, ze zazwyczaj projekty uchwat sg w taki sposdb
procedowane, Ze uzyskujg badZ to parafe radcy prawnego, badz jego opinie. Prawo,
stanowione przez Rade Miasta, powinno by¢ dobrej jakosci. Radny Pawel Wréblewski
dodat, ze lepszq droga jest prowadzenie dialogu niz przedstawienie na sesji projektu
uchwaty wzywajgcego do jego podjecia. To powoduje, ze dyskusja i idea dialogu zanika.
Nalezy nawigza¢ wymiane pogladéw i zdan, bo jest to zadanie statutowe Komisji Dialogu
Spotecznego.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka zauwazyta, ze zaproponowany przez nig projekt
uchwaty jest odpowiedzig na oczekiwania radnej Grazyny Walter-tukowicz, w catosci
dotyczy on nawigzania dialogu, w ktéorym uczestniczy¢ bedzie Prezydent Miasta.
W kontekscie przedstawiania projektow uchwat na ostatni moment, to ostatnia taka
sytuacja, w ktorej brata udziat, miata miejsce w 2019 r. i dotyczyta projektu uchwaty
o bonifikatach w zwigzku z przeksztatceniem prawa uzytkowania wieczystego. Radna
Katarzyna Kuczynska-Budka przekazata, ze duzo czasu uptyneto, aby naktoni¢ miasto
do rozmow z aktywistami, a gdy one sie odbyty, to nie uzyskano odpowiedzi na pytania,
ktére stawiali spotecznicy. W sprawie parafy radcy prawnego Urzedu Miejskiego, to pojawia
sie pytanie: na jakiej podstawie musi ona znajdowac sie na projekcie uchwaty i czy w ogéle
jest to wymagane.

Radny Pawel Wroéblewski przekazat, ze zapytat tylko o parafe radcy prawnego, gdyz nie
ma jej na projekcie uchwaty, a Regulamin Rady Miasta Gliwice mowi, ze powinna sie na
nim znajdowac. To jest normalna procedura, np. tak jest w przypadku projektu nowego
Statutu Mtodziezowej Rady Miasta Gliwice, ze skierowany zostanie do radcy prawnego,
celem naniesienia uwag. Nie jest to wymadg, ale sg takie oczekiwania.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka zapytata, jakie wady prawne ma przedstawiony
przez nig projekt uchwaty.

Radny Pawel Wréblewski odpowiedziat, ze wada prawng moze byc¢ brak parafy radcy
prawnego.

Radna Agnieszka Filipkowska zauwazyta, ze strona spoteczna nie chce zaniechania
budowy zbiornika, ale nalega na podjecie dialogu przez Prezydenta Miasta.

Radny Adam Michczynski odpowiedziat radnej Grazynie Walter-tukowicz w kontekscie
jej niepokoju, ze brat juz udziat w spotkaniu, w ktérym uczestniczyli przedstawiciele
Prezydenta Miasta. Bylo to posiedzenie Komisji Bezpieczenstwa i Ochrony Srodowiska
z udziatem przedstawicieli Prezydenta Miasta oraz spotecznikdédw. Osoby ze strony miasta
nie odniosty sie do przedstawionej prezentacji, pojawiaty sie uwagi, ale powielaty one
stanowisko Prezydenta Miasta, a takze wygtoszono kilka zastrzezen. To byto monolog,
a pojawita sie okazja do dialogu. Ta uchwata moze spowodowaé, ze Prezydent Miasta
podejmie dyskusje.



Radny Pawel Wroblewski przekazat, ze § 27 pkt 2 Regulaminu Rady Miasta modwi
o parafowaniu projektow uchwat przez radce prawnego, jednak nie dotyczy to projektow
wnoszonych na biezacej sesji. Dodat takze, ze zwyczajowo parafa ta powinna znajdowac
sie na przedktadanych projektach, gdyz swiadczy to o wysokim standardzie pracy, a takze
przekazat, ze jest zwolennikiem dialogu, ale jest przeciwny takiemu stylowi nakfaniania do
dyskusji. Projektu uchwaty nie podpisze, ale bedzie prowadzit dialog, gdyz nie uznaje
zmuszania do rozmowy i to nie dlatego, ze jest przeciwny dziataniom spotecznikow. Radny
Pawel Wréblewski podziela ich silng, obywatelska postawe, ale apeluje, by do dialogu
dazyli inng droga.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski przekazat radnemu Pawlowi
Wréblewskiemu, ze ma nadzieje, ze przekona cztonkéw swojego klubu radnych, ze taki styl
procedowania projektow uchwat nie jest wtasciwy, gdyz nie jest w stanie zliczy¢, ile byto
juz takich projektow uchwat przedstawianych juz na sesji Rady Miasta.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka przekazata, ze wie, jaka jest sytuacja i pod
przedstawionym przez nig projektem uchwaty bedzie parafa radcy prawnego.

Mieszkaniec miasta przekazal, ze zgadza sie ze zdaniem radnej Grazyny
Walter-ktukowicz, ze przedstawiciele miasta powinni uczestniczy¢ w dyskusji na rownych
zasadach. Radny Pawet Wréblewski byt jednym z nielicznych radnych, ktéry nawigzat
kontakt z aktywistami, ale taki styl dziatania zanika, a dziatania miasta sgq reakcjg na
aktywnos¢ spotecznikdw. Miasto miato wiele lat, aby przedyskutowaé z mieszkancami
kwestie budowy zbiornika retencyjnego. Drugq sprawg jest fakt, ze miasto rozstrzygneto
juz przetarg na wykonawce inwestycji, a teraz ogtoszono postepowanie przetargowe na
sprawowanie nadzoru inwestorskiego, wiec jezeli rozmowy majg by¢ prowadzone, to kiedy,
jak nie teraz.

Mieszkaniec miasta dodat, ze cieszy sie, ze wszyscy wyrazajg chec¢ podjecia dialogu,
jednak w zwigzku z tym, Zze spotecznicy wykazali wiele wad i naruszen w projekcie
inwestycji, to trzeba rozpocza¢ naprawde dogtebng dyskusje. To wymaga jednak
wstrzymania realizacji projektu, aby srodowisko nie zostato zdewastowane.

Radny Stanistaw Kubit przekazat, Zze jego zdaniem niektére argumenty sg
demagogiczne, np. takie dotyczace zdrowia. Mieszkancy chca spacerowac, i bedg mogli to
robi¢, jak powstanie zbiornik retencyjny. Jest to demagogia, jesli mowi sie o tym aspekcie
w kontekscie zdrowia og6tu. To, co przedstawita strona spoteczna, daje do myslenia i trzeba
na takie tematy dyskutowac. Pojawia sie jednak pytanie, co teraz, gdyz sprawa jest juz na
zaawansowanym etapie i czy jest szansa wprowadzenia ewentualnych zmian.

Mieszkaniec miasta odpowiedziat, ze chodzi o znalezienie optymalnego rozwigzania,
oczywiscie, gdyby zbiornik retencyjny zostat wybudowany, to bedzie mozna korzystaé
z tych terendéw, jednak bedzie to zupetnie inny standard. Tu chodzi o warunki dla
organizmu i odbiér bodzcéw ze Srodowiska, szukanie optymalnego rozwigzania, a nie
operowanie potsrodkami. Aktualnie pojawit sie problem krotkowzrocznosci u dzieci,
a rozwigzaniem jest spedzanie czasu na Sswiezym powietrzu. Najlepiej, aby kontakt ten
polegat na obcowaniu z naturalng, zywag przyroda, a nie tylko parkiem czy sitownig
zewnetrzng. Nalezy szerzej spojrzec¢ na temat, a nie tylko wybidrczo.

Radny Pawel Wrdblewski przekazat, ze nie chce by¢ Zle zrozumiany, ale albo w dniu
jutrzejszym radni bedg procedowaé nad projektem uchwaty w sprawie apelu o podjecie
dialogu, albo Komisja wystosuje zaproszenie do Prezydenta Miasta i prowadzony bedzie
dialog. W zwigzku z powyzszym radny Pawet Wréblewski zaproponowat, aby Komisja
posredniczyta w dialogu pomiedzy mieszkarnicami a Prezydentem Miasta. Alternatywg jest
procedowanie nad przedtozonym przez radng Katarzyne Kuczynska-Budke projektem
uchwaty.

Radna Agnieszka Filipkowska zapytata, ile spotkan musi zosta¢ zorganizowanych, aby
toczyta sie rzetelna rozmowa z miastem. Do tej pory byty dwa spotkania i nie przyniosty
one zadnych efektow.

Radna Grazyna Walter-ktukowicz zauwazyta, ze to trudny czas, nie mozna sie po prostu
spotkac, a ona sama nic nie wiedziata o posiedzeniu Komisji Bezpieczenstwa i Ochrony
Srodowiska poswieconemu budowie zbiornika retencyjnego. Radny Pawet Wroéblewski
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ma racje, jezeli strony chca, aby dialog byt prowadzony, to sprawa nie powinna by¢
stawiana na ostrzu noza, bo moze sie zdarzy¢, ze Rada Miasta nie podejmie uchwaty w
sprawie apelu o podjecie dialogu.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka przekazata, ze jest zaskoczona, gdyz jezeli ten
projekt uchwaty nie zostanie przegtosowany, to caty dialog ulegnie zniszczeniu. Miasto juz
obrato Sciezke, z ktorej nie jest w stanie zejs¢, a dialog zaktada gotowos¢ do zmian. Jezeli
projekt uchwaty, nawotujacej do zmian, moze by¢ osig niezgody, to co w takim razie moze
by¢ przyczynkiem zgody.

Radny Jacek Trochimowicz przekazat, ze temat ten jest rozpoznawany, a takze dodat,
ze w ostatnim czasie odbyto sie posiedzenie Komisji Gospodarki Komunalnej, na ktérym
poruszane byty dwa wazne dla mieszkancéw miasta tematy: optaty za parkowanie oraz za
wywo6z odpadéw komunalnych. Rozmowy caty czas trwaty i trwajq, a juz w mediach ukazujq
sie informacje, ze ostateczne decyzje zostaty podjete przez miasto. Stad pojawia sie
pytanie: na czym polega ten dialog. Trzeba spojrze¢ na jego wymiar. Radny Jacek
Trochimowicz dodat, ze czuje sie mocno zaskoczony, bo pewne elementy uzasadnienia
do przedstawionego przez radng Katarzyne Kuczynska-Budke projektu uchwaty wskazuja,
ze ze strony miasta pojawita sie niecheé, a takze, ze jest pod wrazeniem zaangazowania
i materiatéw przygotowanych przez spotecznikow. Budzg one niepokdj, ktory wskazuje, ze
dyskusja powinna by¢ kontynuowana. Ta sprawa jest w toku i jest rozwojowa. Stanowisko
miasta jest twarde, ale trzeba stanac¢ na wysokosci zadania i zainicjowaé dalszg dyskusje.
Radny Jacek Trochimowicz przekazat, ze sam zaangazuje sie w te sprawe jeszcze
bardziej, aby jej zakonczenie byto jak najlepsze dla mieszkancéw miasta Gliwice.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka dodata, ze do tej pory z rozwoju sytuacji wynika,
ze projekt uchwaty w sprawie apelu o podjecie dialogu byt ostatniag mozliwoscia,
aby dyskusja doszta do skutku. Ostatnie spotkanie, ktére odbyto sie w sprawie budowy
zbiornika retencyjnego, trudno uznac¢ za rzetelne. Radna Katarzyna Kuczynska-Budka
przekazata, ze gdyby byta przekonana, ze taka rozmowa jest mozliwa bez przygotowania
projektu uchwaty, to bytoby Swietnie, ale tak nie jest. Napisanie interpelacji tez nie przynosi
efektu, trzeba usigsc¢ przy stole i rozpocza¢ szukanie rozwigzania, ktére bedzie optymalne
dla wszystkich. Radna Katarzyna Kuczynska-Budka przyznata, ze nie chce namawiaé
do gtosowania za projektem uchwaty, ale to moze by¢ jedyny sposéb, ktéry zmotywuje
miasto do przeprowadzenia rzetelnych konsultacji.

Radny Pawet Wréblewski zaproponowat, aby zwota¢ kolejne spotkanie Komisji,
gdyz z prawnego punktu widzenia nie mozna =zobligowaé Prezydenta Miasta do
przeprowadzenia rozmow, to lezy w jego kompetencjach. Najlepiej jest zwota¢ kolejne
posiedzenie Komisji.

Mieszkaniec miasta dodat, ze jako grupa spotecznikdéw nie znajg kolejnych krokdow, jakie
nalezy podja¢, ale wymagajq tylko skutecznosci, bez zainteresowania, jaka stanie sie to
droga. Wszyscy wyrazajg cheé¢ pomocy, wiec takie sg oczekiwania.

Radny Stanistaw Kubit wyrazit obietnice, ze Komisja skupi sie na temacie i zorganizuje
spotkanie, jednak podjecie uchwaty w sprawie apelu wzywajacego do podjecia dialogu
mogtoby by¢ nieskuteczne.

Mieszkaniec miasta zauwazyt, ze, aby dziatania byty skuteczne, miasto musi zatrzymac
sie cho¢ na chwilke w realizacji budowy zbiornika retencyjnego. Niedtugo bedzie za pdzno
na podjecie jakichkolwiek dziatan.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka przyznata, ze celem spotkania byto osiggniecie
stanu, ze miasto jest gotowe usigs¢ do stotu, w celu prowadzenia rozmoéw. Pojawita sie
deklaracja ze strony cztonkéw Komisji, nalezacych do Klubu Radnych Koalicji dla Gliwic
Zygmunta Frankiewicza, ze odbedzie sie spotkanie, i ma nadzieje, ze ich wptyw okaze sie
skuteczny i miasto zatrzyma sie na chwile w realizacji inwestycji.

Radny Pawel Wréblewski podkreslit, ze nikt nikomu niczego nie obiecat i nie
zagwarantowat, ze co$ sie zatrzyma. Radni nie majg takiej mocy, jednak spotkanie
powinno by¢ zorganizowane.

Radna Agnieszka Filipkowska przekazata, ze cieszy sie, ze radny Stanistaw Kubit
wyrazit cheé takiego zaangazowania.



Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski zapytat, w jakiej formule spotkanie to
powinno by¢ zorganizowane.

Radny Pawel Wrdblewski wyrazit opinie, ze to Komisja powinna je zorganizowac.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski podsumowat, ze zgtoszony zostat
wniosek o wiaczenie Komisji Dialogu Spotecznego do grona wnioskodawcow projektu
uchwaty w sprawie przyjecia apelu do Prezydenta Miasta Gliwice o rzetelny dialog ze strong
spoteczng w sprawie budowy zbiornika retencyjnego na potoku Doa, na tzw. Wilczych
Dotach i zapytat, kto z cztonkéw Komisji jest za przyjeciem powyzszego wniosku.

Wynik gtosowania: 4 gtosy za, 4 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Wniosek nie zostat
przyjety przez Komisje.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski zaproponowat, aby w zwigzku z podjeta
decyzjq, kolejne posiedzenie Komisji odbyto sie 1 lipca 2020 r., godz. 17.30, w trybie
zdalnym, na ktérym podjeta zostanie dyskusja na temat budowy zbiornika retencyjnego
na potoku Doa przy udziale strony spotecznej oraz Prezydenta Miasta, do ktérego zostanie
Wystosowane zaproszenie.

Komisja wyrazita zgode.

(***)

Komisja przyjeta protokoty posiedzen, ktore odbyty sie: 22 kwietnia 2020 r. oraz 27 maja
2020 r.

(***)

Kolejne posiedzenie odbedzie sie 1 lipca 2020 r., godz. 17.30, w trybie zdalnym.
Tematyka posiedzenia: dyskusja na temat budowy zbiornika retencyjnego na potoku Doa
przy udziale strony spotecznej oraz Prezydenta Miasta; sprawy biezgce?.

Na tym zakonczono posiedzenie Komisiji.

Protokotowata
(-) Katarzyna Golonka
Przewodniczaca Komisji
Dialogu Spotecznego

(-) tukasz Chmielewski

L' W pébzniejszym terminie posiedzenie zostato odwotane, ze wzgledu na organizacje przez Prezydenta Miasta
spotkania w sprawie budowy zbiornika retencyjnego na potoku Doa. Na spotkanie z Prezydentem Miasta
zaproszeni zostali spotecznicy oraz wszyscy radni Rady Miasta Gliwice.
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