BR.0012.5.5.2021

Protokot posiedzenia
Komisji Dialogu Spotecznego
Rady Miasta Gliwice kadencji 2018-2023
w dniu 6 pazdziernika 2021 r., godz. 17.30

Obrady w trybie zdalnym z wykorzystaniem srodkow porozumiewania sie na odlegios¢ -
na podstawie art. 15zzx ust. 3 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb
zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 1842 z pdzn.
zm.)

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski otworzyt posiedzenie Komisji, powitat
zebranych przed monitorami komputerow gosci oraz radnych i zaproponowat przyjecie
nastepujacego porzadku obrad:

1) Zmiany w procedurze Gliwickiego Budzetu Obywatelskiego.
2) Druki sesyjne.

3) Sprawy biezace.

Nie zgtoszono uwag do zaproponowanego porzadku obrad.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski przypomniat, ze posiedzenie Komisji
moze byc¢ nagrywane i transmitowane na zywo w Internecie (obraz i dzwiek) przez podmiot
zewnetrzny, a po zakonczeniu obrad nagranie moze zostal zamieszczone na stronie
internetowej. Przypomniat takze o obowigzku ochrony danych osobowych mieszkancéw
przed ujawnieniem ich osobom postronnym i poprosit o niepodawanie tych danych podczas
omawiania spraw.

W posiedzeniu udziat wzieli: Zastepca Prezydenta Miasta Ewa Weber, Dyrektor Centrum
3.0 - Gliwickiego Osrodka Dziatan Spotecznych Marta Kry$ oraz przedstawiciel Gliwice
OdNowa.

Ad 1) Zmiany w procedurze Gliwickiego Budzetu Obywatelskiego.

Dyrektor Centrum 3.0 - Gliwickiego Osrodka Dziatan Spolecznych Marta Krys
przypomniata, Ze juz na ostatnim posiedzeniu Komisji Dialogu Spotecznego, na ktérym
poruszany byt temat Gliwickiego Budzetu Obywatelskiego, wspomniano, ze po pierwszym
roku funkcjonowania zmienionej procedury, przyjdzie czas na zastanowienie sie nad
modyfikacjami i kolejnymi zmianami. Na ten moment Komisji zostang przedstawione
kierunki zmian, jeszcze nie w formie projektu uchwaty zmieniajacej te o Gliwickim Budzecie
Obywatelskim, ale wskazujace przemyslenia i obrany kurs. Aktualnie trwa etap ustalania
wynikéw, gdyz niedawno zakonczyt sie etap gtosowania. Przygotowywane sg listy zadan,
ktére przekazane zostang do realizacji. Ewaluacja trwa na biezgco, po kazdym etapie
procedury zbierane sg uwagi, prowadzone sg rozmowy z réznymi podmiotami. Wystana
zostata ankieta, odbyty sie spotkania w poszczegdlnych dzielnicach, po zakonczeniu etapu
oceny wnioskow przeprowadzono spotkania z pracownikami wydziatow Urzedu Miejskiego
oraz miejskich jednostek organizacyjnych. Czes¢ z pomystow nie wymaga zmian w uchwale
dotyczacej procedury Gliwickiego Budzetu Obywatelskiego, nie wszystkie propozycje,
zdaniem przedstawicieli miasta, zmierzajg w dobrym kierunku. Na etapie sktadania
wnioskow pojawity sie nastepujace postulaty:

e uproszczenie formularzy - wniosek zrealizowano;

e mozliwosé konsultacji wniosku przed jego ztozeniem - zorganizowano dni otwarte,
a takze konsultacje indywidualne, pandemia utrudnita jednak proces szerokich
uzgodnien;



projekty dzielnicowe skfadane z lista poparcia - taka zmiana nie jest planowana do
wprowadzenia;

uzyskiwanie zgody rodzicow na sktadanie wnioskdéw przez nieletnich - nieletni
mieszkancy miasta mogq sktadac¢ wnioski;

precyzyjne opisy lokalizacji zadan na dziatkach - w trakcie realizacji;

wiecej tzw. miekkich projektow w ramach Gliwickiego Budzetu Obywatelskiego,
a z drugiej strony rezygnacja z tego rodzaju zadan - postulaty wykluczajace sie;
umozliwienie sktadania wnioskow przez rady dzielnic - zgodnie z ustawg wniosek moze
ztozy¢ kazdy mieszkaniec miasta.

Uwagi w zakresie wnioskow dotyczyty:

brak upublicznienia dokumentdéw oceny wnioskow - publikowane jest uzasadnienie do
wnioskow rozpatrzonych negatywnie;

wprowadzenie formularza do modyfikacji wniosku — postulat do ewentualnej realizacji;
skrécenie czasu na ocene wnioskow, ale pojawiat sie takze postulat przeciwny -
skrocenie czasu na ocene wnioskow jest bardzo trudne do realizacji;

kontakt telefoniczny z wnioskodawca - jezeli wnioskodawca poda swoj numer telefonu
w formularzu, to ta praktyka jest stosowana.

Propozycje zmian w gtosowaniu dotyczyty:

utrzymanie mozliwosci oddawania gloséw w formie papierowej - aktualnie jest
mozliwos$¢ oddawania gtosdw drogg elektroniczng, jak i papierowq;

zmniejszenie rozmiaru kart do glosowania - postulat zostat juz zrealizowany;
umozliwienie gtosowania przez matoletnich za zgodg opiekunéw - zgodnie z ustawq
gtosowac moze kazdy mieszkaniec miasta;

potwierdzenie oddania gtosu sms-em - postulat planowany do wprowadzenia,
niezbedna jest zmiana uchwaty;

organizacja akcji plakatowych - dla kazdej z gliwickich dzielnic przygotowano plakaty,
ktére rozdysponowano;

punkty do gtosowania zlokalizowane w bibliotekach - postulat zostat zrealizowany
poprzez umieszczenie stanowisk komputerowych, z mozliwosciag oddawania gtoséw
drogq elektroniczna.

W procesie realizacji wnioskow pojawity sie nastepujgce propozycje:

zamieszczanie tablic informacyjnych o zrealizowanych zadaniach - to powinna by¢
dobra praktyka;

wiekszy dostep do realizowanych projektéw - ten zakres moga regulowac odpowiednie
zapisy w umowach, ale takze rolg rad dzielnic jest, aby informowac o zadaniach, ktore
sq realizowane w ramach budzetu obywatelskiego;

mozliwos$¢ modyfikacji przekazanych do realizacji wnioskdéw - to kwestia wymagajaca
indywidualnego podejscia.

Proponowane zmiany w uchwale Rady Miasta w sprawie Gliwickiego Budzetu
Obywatelskiego dotycza:

uniwersalnego projektowania - jest to konieczne ze wzgledu na wprowadzenie
przepisu w ustawie o samorzadzie gminnym o dostepnosci projektow realizowanych
w ramach budzetdw obywatelskich, w tym zakresie niezbedne sg prace
uszczegoOtawiajace, jak rozumiana bedzie dostepnos¢;

wprowadzenie mozliwosci wyrazenia poparcia dla wniosku ogélnomiejskiego poprzez
formularz internetowy, nie tylko przez odreczny podpis na papierze;

potwierdzania sms-em - obok linku potwierdzajgcego, wprowadzenie potwierdzania
oddania gtosu poprzez kod otrzymywany sms-em;

rezygnacja z przepisu mowigcego o publikacji materiatow na stronie www.gliwice.eu -
propozycja zmiany wynika z niepotrzebnego dublowania tresci w Biuletynie Informacji
Publicznej oraz na stronie internetowej miasta, procedura Gliwickiego Budzetu
Obywatelskiego prowadzona jest w Centrum 3.0, a dodatkowo planowane jest



http://www.gliwice.eu/

uruchomienie specjalnej platformy, na ktdrej znajdowatyby sie wszystkie niezbedne
informacje.

Radna Agnieszka Filipkowska zapytata, skoro mozliwe jest sktadanie wnioskow przez
nieletnich, to ile byto takich przypadkéw? Moze warto promowac te idee w szkotach, aby
zacheci¢ mtodziez do udziatu. Widaé, ze szkoty wiodg prym w Gliwickim Budzecie
Obywatelskim, a chodzi takze o to, aby pokaza¢ miodziezy, Zze mogg sktada¢ wnioski
i w jaki sposdb to robic.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka przekazata, ze nie wyobraza sobie, aby wniosek
ztozyto niemowle, ale z drugiej strony moze to zrobi¢ kazdy i zapytata, czy podczas
zbierania podpiséw poparcia nie powinna by¢ wymagana informacja, jakiego rodzaju jest
to czynnos$¢ i czy wymagana jest zgoda rodzica. Zgodnie z przepisami, gtosowaé moze
niemowlak, ale on jest niepiSmienny, wiec pojawia sie pytanie: czy rodzic moze podpisac
sie w imieniu dziecka.

Radna Grazyna Walter-tukowicz zapytata, jak to jest, ze szkoty wygrywajq i czy ustawa
pozwala na wyodrebnienie specjalnej puli dla zadan szkolnych, aby szkoty mogty ze sobg
konkurowac. Teraz dzieje sie tak, ze w niektérych dzielnicach caty budzet moze zostaé
skonsumowany przez zadanie szkolne.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski przytoczyt przyktady: w Dzielnicy
Kopernika jedno zadanie szkolne wycenione zostato na 380 tys. zt, w Dzielnicach Obroncéw
Pokoju, Sikornik i Szobiszowice byty podobne sytuacje. W Dzielnicach Trynek i Wojska
Polskiego szkoty rywalizowaty ze sobg. Jest wiele podobnych przypadkéw. Pojawiajq sie
gtosy, ze w perspektywie kilku lat zadania szkolne zaczety dominowac¢ w Gliwickim
Budzecie Obywatelskim. Szkoty dysponujg infrastrukturg, ktéra stawia je na
uprzywilejowanej pozycji w kontekscie zbierania gtoséw, a grupy mieszkancow muszg
z tym zjawiskiem sie zmagaé. Ten problem jest teraz bardzo widoczny, ta sprawa wymaga
przemyslenia. Chodzi o przypadki, kiedy zadanie szkolne konsumuje w catosci budzet
przydzielony danej dzielnicy. To zjawisko moze spowodowaé wypalenie zapatu
mieszkancow do aktywnego udziatu w procedurze Gliwickiego Budzetu Obywatelskiego.

Radna Agnieszka Filipkowska zauwazyla, ze kazdy mieszkaniec moze ztozy¢ wniosek,
a jezeli sktada go osoba, ktéra prowadzi firme w branzy odpowiedzialnosci spotecznej, to
pojawiajg sie gtosy, ze to zadanie nie moze by¢ promowane poprzez dystrybucje gadzetow
reklamowych tej firmy. To wykorzystanie do promowania zadania narzedzia, ktérym
zwykty mieszkaniec nie dysponuje. Radna Agnieszka Filipkowska dodata, ze warto
takze, aby plakaty informujace o Gliwickim Budzecie Obywatelskim pojawity sie juz przed
rozpoczeciem procedury. Promocja odbywa sie przede wszystkim w internecie, a poza nim
brakuje informacji i wiele oséb, przede wszystkim starszych, nie wie o Gliwickim Budzecie
Obywatelskim.

Dyrektor Centrum 3.0 - Gliwickiego O$srodka Dziatan Spotecznych Marta Krys
odniosta sie do poruszonych przez radnych spraw. Do tej pory nie byto wniosku, ktéry
zostatby ztozony przez dziecko. Komisja Dialogu Spotecznego moze wypowiedziec sie, czy
warto i czy promowac Gliwicki Budzet Obywatelski wérdd mtodziezy i ksztattowac takie
postawy. Z drugiej strony widoczny jest dystans w stosunku do zadan szkolnych.
Warto przemyslec te kwestie. W sprawie podpisywania sie przez rodzica w imieniu dziecka,
to pytanie takie zostanie zadane radcy prawnemu. Jedno jest oczywiste: dziecko moze by¢
wnioskodawcg oraz moze gtosowaé. W punktu widzenia przepiséw prawa, niemowlak moze
gtosowac, ale ciezko sobie to wyobrazi¢. W kwestii zadan szkolnych, to nalezy pamietac,
Zze nie ma jeszcze ostatecznych wynikow gtosowania. Rzeczywiscie tego rodzaju zadania
wygrywaty w zesztym roku, ale sytuacja wyglada réznie, w niektérych dzielnicach takich
zadan nie ma w ogdle. Sposrdd katalogu zadan mozna wyodrebni¢ nastepujace kategorie:
place zabaw (najwiecej wnioskéw), rekreacja, zdrowie i sport (II miejsce), nastepnie
srodowisko i ekologia (III miejsce). W ostatniej kategorii widoczny jest ostatnio wzrost.
Dyrektor Centrum 3.0 - Gliwickiego Osrodka Dziatan Spotecznych Marta Krys
dodata, ze rzeczywiscie szkoty majq dostep do narzedzi, takich jak np. elektroniczny
dziennik i wykorzystuja je w celu promowania swoich zadan. Centrum 3.0 samo



wykorzystato to narzedzie i wystosowany zostat list do rodzicow, zachecajacy do rozmoéw
z dzieckiem o odpowiedzialnosci spotecznej. W kwestii gadzetéw promujacych jedno
z zadan, to warto pamietac, ze wniosek, o ktérym mowa, zostat ztozony przez mieszkanca,
a nie firme. Takich sytuacji moze by¢ wiele, ze mieszkaniec jest jednoczesnie
przedsiebiorcg. Jednak to nie ma wiekszego znaczenia, gdyz wykonawca danego zadania
jest wybierany na podstawie Prawa zamoéwien publicznych i to nie jest jednoznaczne, ze
whioskodawca bedzie wykonawcg danego zadnia. Jezeli chodzi o szybsze rozpoczecie akcji
plakatowej, to jest to dobry pomyst. W tym roku rzeczywiscie plakaty pojawity sie
stosunkowo pozno, ale wynikato to z faktu, ze Centrum 3.0 dopiero w styczniu br. przejeto
prowadzenie procedury Gliwickiego Budzetu Obywatelskiego.

Zastepca Prezydenta Miasta Ewa Weber dodata, ze przepisy prawa nie pozwalajg na
wyodrebnienie w ramach budzetu obywatelskiego specjalnej puli srodkéw na zadania
szkolne. Czesto méwi sie o wygranej zadan szkolnych, ale z punktu widzenia przepisow
ustawowych jest to zadanie mieszkanca. Tak mowig przepisy prawa i zawsze tak bedzie,
ze w pewnych kregach wyzszy bedzie poziom zaangazowania mieszkancéw na rzecz
gtosowania na niektore projekty i, tym samym, uzyskajg one wieksze poparcie. Nalezy
oderwac sie od stwierdzenia, ze to szkoty skitadajg projekty, jezeli wygrywajg zadania
zwigzane ze szkoftami, to oznacza, ze dysponujg one poparciem mieszkancéw. Czym innym
sq, naturalnie, nieuczciwe praktyki (np. wpisywanie numeru zadania na karcie), ale takie
zjawisko pojawiato sie nie tylko w przypadku zadan zwigzanych z jednostkami
o$wiatowymi.

Przewodniczacy Komisji ftukasz Chmielewski zapytal o zadanie zwigzane
Z wyposazeniem pracowni jezykowej przy jednej ze szkdt - taki projekt nie ma charakteru
ogolnodostepnego, wyposazenie pracowni bedzie stuzyc¢ tylko uczniom danej placowki.

Zastepca Prezydenta Miasta Ewa Weber odpowiedziata, ze jezeli projekt jest obcigzony
wadg formalng, to moze zosta¢ zweryfikowany negatywnie, ale w tym przypadku nie ma
zastrzezenia, ze tego rodzaju zadanie nie moze by¢ realizowane w ramach budzetu
obywatelskiego.

Dyrektor Centrum 3.0 - Gliwickiego O$srodka Dziatan Spotecznych Marta Krys
dodata, ze by¢ moze ustawodawca wyodrebni grupe zadan, na ktorg przeznaczona zostanie
osobna pula, lecz beda to przedsiewziecia z obszaru zwigzanego z ekologig. Pojawit sie
projekt ustawy zmieniajacej, ktory mowi, ze na tego rodzaju zadania w miastach na
prawach powiatu powinno by¢ przeznaczone 30% puli srodkéw przeznaczanej na budzet
obywatelski w danym roku. W przypadku zadania, takiego jak doposazenie pracowni
jezykowej, to nalezy pamietac, ze zawsze brane jest pod uwage kryterium dostepnosci dla
jak najwiekszej liczby mieszkancéw. Wnioskodawcy deklarujg mozliwos$¢ organizacji
warsztatow, pomieszczenia bedg udostepnianie organizacjom pozarzadowym itp. Jezeli
pojawiaja sie takie elementy, to zadanie zostanie zweryfikowane pozytywnie. Jezeli
pomieszczenia majg by¢ dostepne dla ucznidow i w godzinach pracy szkoty, to wniosek taki
zostanie oceniony negatywnie.

Radna Agnieszka Filipkowska zapytata, ile 0séb niepetnoletnich ztozylo wnioski
w ramach Gliwickiego Budzetu Obywatelskiego w poprzednich latach.

Dyrektor Centrum 3.0 - Gliwickiego Osrodka Dziatan Spotecznych Marta Krys
odpowiedziata, ze przygotuje takg informacje dla radnej.

Radna Agnieszka Filipkowska zasugerowata, ze moze warto sie pochyli¢ nad
organizacjg warsztatow dla dzieci, takze poza szkotg, w ktéorych mogliby uczestniczy¢
rodzice z dziecmi, a dotyczylyby wiasnie budzetu obywatelskiego. To moze by¢ pomyst na
2022 r.

Zastepca Prezydenta Miasta Ewa Weber odpowiedziata, ze jest to dobra inicjatywa dla
organizacji pozarzadowych.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka zauwazyta, ze niemozliwe jest wyodrebnienie puli
$rodkéw dla szkét w ramach budzetu obywatelskiego, ale mozliwe jest wyodrebnienie
srodkdéw finansowych dla szkdl poza Gliwickim Budzetem Obywatelskim. Wtedy okazatoby



sie, ze nie istniejg potrzeby szkolne, ktore zgtaszane sg aktualnie w ramach budzetu
obywatelskiego.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski przypomniat, ze ostanie zmiany
w uchwale dotyczacej Gliwickiego Budzetu Obywatelskiego wprowadzity zadania
ogolnomiejskie, to narzuca ustawa. Warto natomiast pochyli¢ sie nad tematem, dlaczego
w niektérych dzielnicach wygasto zaangazowanie i zapat do uczestniczenia w procedurze
(np. Zatorze).

Zastepca Prezydenta Miasta Ewa Weber odpowiedziata radnej Katarzynie
Kuczynskiej-Budce, ze nawet jezeli zostataby wyodrebniona pula srodkéw, poza budzetem
obywatelskim, na zadania szkolne, to i tak nie zablokowatoby to mozliwosci skfadania
wnioskow dotyczacych szkot.

Radny Pawel Wroblewski przekazat, ze ma inne zdanie. Zadania szkolne nie powinny
by¢ wyodrebnione. Kazdy powinien by¢ réwno traktowany, zgodnie z przepisami prawa.
Z jednej strony pojawia sie rywalizacja szkol, ale z drugiej jest takze idea wspotpracy
i mozliwos$¢ dogadania sie rady dzielnicy oraz szkoty. To pole do rozmdéw i wspotpracy, dla
dobra spotecznosci lokalnej i dobra wspdlnego. Modernizacja szkoét stanowi korzysc dla
wszystkich, a ideg budzetu obywatelskiego jest wspétpraca i wybdr takich wnioskéw, ktére
bedg stuzy¢ jak najwiekszej liczbie mieszkarncéw. Radny Pawetl Wroblewski podziekowat
Centrum 3.0 za aktywnos$¢ i otwartos¢ w trakcie przebiegu tegorocznej procedury
Gliwickiego Budzetu Obywatelskiego.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski dodat, ze warto pamietac¢, ze sg mate,
srednie i duze dzielnice, a wielkos¢ przektada sie na wysokos¢ puli srodkéw. Wsréd
zgtaszanych zadan dominujg place zabaw i sitownie, a one duzo kosztujg — ok. 200-300 tys.
zt. Wyodrebnienie puli srodkéw na zadania szkolne bytoby korzystne w duzych dzielnicach,
ale w matych koncepcja ta nie sprawdzitaby sie. Nalezy powrdci¢ do tego tematu.

Radna Agnieszka Filipkowska zapytata, czy sktadane wnioski muszga uwzgledniac
zasady projektowania uniwersalnego.

Dyrektor Centrum 3.0 - Gliwickiego Osrodka Dziatan Spotecznych Marta Kry$
odpowiedziata, ze zapisy ustawowe mowia, ze o ile jest to mozliwe, to wnioski powinny
uwzglednia¢ zatozenia projektowania uniwersalnego. Nie tylko w ramach zadan
realizowanych w ramach budzetu obywatelskiego, ale w kazdym dziataniu samorzadu.
Na ten aspekt muszg zwraca¢ uwage zaréwno wnioskodawcy, jak i oceniajacy.

Radny Pawel Wréblewski zauwazyl, Zze nie mozna zabroni¢ ziozenia wniosku
dotyczacego nowoczesnej pracowni szkolnej. Jezeli takie zadanie ma sie przystuzyé
spotecznosci lokalnej, to nie mozna go zakazaé. Wszelkie ograniczenia tego rodzaju ktdcg
sie z ideg budzetu obywatelskiego. To mieszkancy decydujg. Dodatkowo miasto musi
dziata¢ w granicach prawa, a aktualnie obowigzujace przepisy nie pozwalajg na
wprowadzenie takich ograniczen.

Radna Agnieszka Filipkowska zwrdécita sie z prosbg, aby zatozenia projektowania
uniwersalnego, uwzglednione we wniosku, miaty wptyw na jego merytoryczng ocene.

Brak kolejnych pytan i uwag ze strony cztonkéw Komisji.

Ad 2) Druki sesyjne.

Komisja opiniowata nastepujace druki sesyjne:

a) Projekt uchwaty (druk nr 655) w sprawie programu wspétpracy z organizacjami
pozarzadowymi na 2022 r.

Zastepca Prezydenta Miasta Ewa Weber przekazata, ze ten projekt uchwaty jest
przedktadany Radzie Miasta co roku i zaktada wskazanie celéow priorytetowych. Prace nad
programem wspotpracy z organizacjami pozarzadowymi skupity sie na zdiagnozowaniu
obszardéw priorytetowych. Wsrdod nich znalazty sie m.in.: wsparcie psychologiczne dzieci



i mtodziezy, dziatania majace na celu zwiekszenie $wiadomosci mieszkancéw w obszarze
ekologii, a takze szkolenie sportowe dzieci i mtodziezy. Projekt uchwaty byt konsultowany
m.in. z Miejskg Radg Dziatalnosci Pozytku Publicznego.

Dyrektor Centrum 3.0 - Gliwickiego Osrodka Dziatlalnosci Spotecznej Marta Krys
przekazata, ze przedtozony program rézni sie od zesziorocznego w zakresie: aktualizacji
podstaw prawnych, zmiany nazwy jednostki (Gliwickie Centrum Organizacji Pozarzadowych
na Centrum 3.0 - Gliwicki Osrodek Dziatan Spotecznych), ujednolicono stosowang nazwe
organizacji pozarzadowych (ngo, trzeci sektor), wskazano finansowe i niefinansowe formy
udzielanego wsparcia, idee wspierania podmiotow ekonomii spotecznej, wskazano Gliwickg
Inicjatywe Lokalng jako forme promocji i aktywnosci spotecznej. Pojawita sie takze
propozycja, aby w tym ostatnim obszarze umiesci¢ Gliwicki Budzet Obywatelski, ale jednak
nie zdecydowano sie na taki ruch, gdyz obszar ten zaktada dziatalno$¢ m.in. organizacji
pozarzadowych, jako realizatoréw procedury. W Rozdziale 6 miejskie jednostki
organizacyjne oraz wydziaty Urzedu Miejskiego wskazaty dziatania, ktére podejmg w celu
realizacji programu. Sg to zadania priorytetowe, lecz nie wszystkie, ktére miasto realizuje
we wspotpracy z organizacjami pozarzadowymi. Pozostate elementy programu nie
odbiegajg zasadniczo od ubiegtorocznego.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski przekazat, ze w zakresie Gliwickiej
Inicjatywy Lokalnej rady dzielnic powinny mieé wiecej czasu na reakcje, gdyz w tym roku
nie pozostawiono go im wiele.

Dyrektor Centrum 3.0 - Gliwickiego Osrodka Dziatan Spotecznych Marta Krys
odpowiedziata, ze liczy na to, ze przeprowadzona zostanie ewaluacja dotyczaca tej
procedury.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka wskazata swoje zastrzezenia do programu
wspotpracy z organizacjami pozarzadowymi. Gtéwny cel programu to wspétdziatanie miasta
z organizacjami pozarzadowymi - takie wskazanie to nieporozumienie, to srodek, a nie cel
sam w sobie. Cele szczegdétowe to m.in. realizacja zadan publicznych, czy tez rozwdj
wolontariatu. Rozwoj zas nie powinien by¢ celem samym w sobie, cel to osiggniecie
efektow. Wskazane jest, Zze cele programu wpisujg sie w Strategie Zintegrowanego
i Zrownowazonego Rozwoju Miasta Gliwice do roku 2022, brak jednak informacji, w jaki
sposdb. W Rozdziale 3 wpisana jest zasada pomocniczosci, ktéra mowi, ze samorzad
udziela pomocy organizacjom samorzadowym tylko w niezbednym zakresie - jest to
przejaw arogancji wobec organizacji pozarzgdowych. Rozdziat 4 lit. e. jest niezrozumiata -
dotacje przyznane na podstawie Uchwaty nr XXXVIII/803/2013 Rady Miejskiej w Gliwicach
z 7 listopada 2013 r. w sprawie trybu postepowania o udzielenie dotacji zwigzanych
z wykonywaniem zadan innych, niz okreslone w Ustawie z dnia 24 kwietnia 2003 r.
o dziatalnosci pozytku publicznego i wolontariacie, sposobu jej rozliczania oraz kontroli
wykonywania zleconego zadania — pojawig sie wiec pytanie, jakie inne zadania moga by¢
realizowane. Rozdziat 6 dotyczy zadan priorytetowych. Jezeli poréwnac¢ te zadania,
Z programem wspoétpracy z organizacjami pozarzadowymi z Katowic, ktore, jako miasto,
corocznie realizujg i animujq dziatania zgodnie ze zmieniajacq sie sytuacja, to Gliwice
wypadajg kiepsko. W Miejskiej Radzie Dziatalnosci Pozytku Publicznego méwi sie o tym od
jakiego$ czasu. Pojawiajg sie takze gtosy ze strony organizacji pozarzadowych, ktére
przekazujg, ze dziatania przez nie prowadzone, byly odrzucane, gdyz nie mieszczg sie
w katalogu zadan priorytetowych. Na realizacje programu zostanie przeznaczona kwota nie
mniejsza niz 5 min z, w Katowicach jest to nie mniej niz 25 miIn zt. Rozdziat 9 mdwi
o kryteriach oceny programu. Sg nimi m.in.: liczba spotkan Rady Senioréw, Miejskiej Rady
Dziatalnosci Pozytku Publicznego, zespotow branzowych - jednak nic z tego nie wynika.
Przez perspektywe miernikéw innego rodzaju nalezy oceniac¢ realizacje programu. Liczba
spotkan nie jest miernikiem. W projekcie uchwaty mowa jest takze o grupach
nieformalnych, w zwigzku z tym radna Katarzyna Kuczynska-Budka poprosita
o przekazanie listy takich podmiotéw. Jako element oceny wskazana jest takze liczba
zgtoszen potencjalnych wolontariuszy, a nie liczba realnie dziatajacych oséb. Takiego
kryterium nie mozna uzywaé¢ do oceny programu. W zakresie sposobu przygotowania
tegorocznego programu, to radna Katarzyna Kuczynska- Budka poprosita o przestanie



listy organizacji, z ktérymi w tym roku konsultowany byt program, a takze, ze wzgledu na
argumenty, ktdore przytoczyta powyzej, zwraca sie z prosbg o ponowng prace nad
przedmiotowym projektem uchwaty. Jest jeszcze miesigc czasu do ustawowego terminu
jego podjecia. Aktualnie to kiepski materiat, trzeba zdja¢ projekt uchwaty z porzadku obrad
najblizszej sesji, popracowac nad nim, a nastepnie poddac¢ go pod obrady Rady Miasta.

Zastepca Prezydenta Miasta Ewa Weber odpowiedziata, ze od maja br. toczg sie prace
nad tym programem, pracowaty nad nim m.in. organizacje pozarzadowe i Miejska Rada
Dziatalnosci Pozytku Publicznego. Na ten moment nie ma juz czasu, aby podja¢ dodatkowg
prace, jakg proponuje radna Katarzyna Kuczynska-Budka, przy czym nalezy zauwazy¢, ze
Katowice przyjety inng metodyke tworzenia swojego programu. Gminy réznie postepuja:
czes¢ z nich wskazuje cele priorytetowe, zas Katowice wybraty metode okreslania zadan.
Nie ma zas w gminach metodyki opisywania zadan szczegdtowych. Warto pamieta¢, ze nie
mozna takze powiela¢ w programie zapisow ustawowych. Organizacje pozarzadowe
zgtaszaty swoje uwagi. Jezeli gliwicki program ma zosta¢ przygotowany wg nowej
metodyki, to oczywiscie mozna tak zrobi¢, jednak dopiero w przysztym roku.

Dyrektor Centrum 3.0 - Gliwickiego Osrodka Dziatan Spotecznych Marta Krys
ustosunkowata sie do zastrzezen radnej Katarzyny Kuczynskiej-Budki i przekazata, ze zna
program wspotpracy z organizacjami pozarzadowymi, przygotowany w Katowicach.
Gliwicki program ma taka sama strukture, gdyz jej elementy wynikajg z przepiséw
ustawowych, jednak réznig sie metodyka przygotowania (np. Warszawa, tak jak Gliwice,
takze skupia sie na zadaniach priorytetowych). Projekt uchwaty byt konsultowany, byt
protokot uwag, poddana pod dyskusje byta takze kwestia zmiany metodyki w obszarze
zwigzanym z dziatalnoscia grup nieformalnych, spotecznikéw, inicjatorow, ktérzy
np. dopiero zmierzajg do sformalizowania swojej dziatalnosci. W mierniku chodzi o liczbe
spotkan doradczych, w ktorych najwazniejsi sq odbiorcy. Liczba spotkan rad jako kryterium
oceny realizacji programu byta konsultowana i pojawity sie gtosy, ze ma ona decydujace
znaczenie. Poruszane na nich sg rézne tematy, nieraz nad jednym zagadnieniem rada czy
zespodt pracuje caty rok. To liczba spotkan, ich regularnos¢, a nie liczba tematéw, lepiej
obrazuje prace rad czy zespotow. Potencjalny wolontariusz to osoba, ktéra zgtosi sie do
Centrum 3.0 i otrzyma wsparcie w postaci odpowiedniego szkolenia. Takich osdb jest ok.
100. Nie zawsze uda sie znalez¢ oferte dla danego zainteresowanego, ale liczba
potencjalnych wolontariuszy okresla, ile 0séb jest przygotowanych do $wiadczenia pomocy
i ile przeszto odpowiednig Sciezke. W zakresie przygotowania gliwickiego programu oraz
konsultowania go z organizacjami pozarzadowymi nalezy pamietaé, ze podmioty takie
takze musza sie wykazac¢ pewng aktywnoscig, bo Centrum 3.0 nie dysponuje petng bazg
kontaktowg do gliwickich organizacji. Wszystkie niezbedne informacje zamieszczane sq w
Biuletynie Informacji Publicznej, a takze na portalu spotecznosciowym. Aktualnie, przy
obecnie obowigzujacych przepisach RODO, wysytanie masowo informacji jest utrudnione.
Odbyty sie spotkania, ktdére pokazaty, ze informacje docierajqg do duzej liczby
zainteresowanych podmiotéw. Nalezy takze pamieta¢, ze kwota wskazana w projekcie
uchwaty jest kwotg minimalng, a miasto Gliwice duzo wiecej $rodkéw przeznacza na
wspodtprace z organizacjami pozarzadowymi.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski potwierdzit, ze odbyto sie spotkanie,
w ktérym uczestniczyty organizacje pozarzadowe, a takze przedstawiciele Miejskiej Rady
Dziatalnosci Pozytku Publicznego. Praca odbywata sie w grupach roboczych.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka przekazata, ze nie mogta w nim uczestniczyg,
jednak to nie jest forma pracy, o ktérej kiedy$s byta mowa, a takze poinformowata, ze
pierwszy raz styszy o roznych metodykach sporzadzania programéw wspodtpracy
z organizacjami pozarzadowymi, posiada wiedze o roéznych ich efektach, ale nie
o metodach. Radna Katarzyna Kuczynska-Budka dodata, ze warto przygotowacd
stowniczek do tego rodzaju dokumentéw, w kontekscie m.in. definicji wktadu witasnego
organizacji pozarzadowych. To pozwoli uzyska¢ wiedze, co oznacza dany termin.
Nie zgadza sie jednak z argumentem, ze dobrym wskaznikiem oceny programu jest fakt,
ze dane ciato pracuje, bo wazne sg efekty. Jezeli kto$ pracuje dtugo, to znaczy, ze pracuje
zle, nie ma wiedzy, czy tez kompetencji. Praca jest wazna, ale nie sama w sobie.



W kontekscie kwoty przeznaczonej na realizacje programu, to w Gliwicach jest to 5 min zi,
zas$ w Katowicach 25 min zt, sg to oczywiscie kwoty minimalne, ale trudno je poréwnywac.

Radny Stanistaw Kubit przekazat, ze opis dziatan mozna formutowac na rézne sposoby.
Celem jest efektywne wspodtdziatanie z organizacjami pozarzadowymi, sposoby jego
realizacji dobrze wpisuja sie w program, zrozumiaty tez jest miernik z liczbg wolontariuszy.
Trudno jest przygotowac uniwersalny miernik dotyczacy obszardw tych dziatan. Liczba
spotkan roznych zespotéw wydaje sie by¢ w tym kontekscie dobrym odnosnikiem. Warto
pamietaé, ze Katowice sg innym miastem, moga przygotowac program wg swoich metod.
Kwota przeznaczana na realizacje programu jest na dobrym poziomie, gdyby nie
wystarczata, to pojawityby sie gtosy, ze nalezy jg zwiekszy¢.

Dyrektor Centrum 3.0 - Gliwickiego Osrodka Dziatan Spolecznych Marta Krys
przekazata, ze nie zgadza sie z radng Katarzyng Kuczynska-Budka, ze liczba spotkan
branzowych nie ma znaczenia, a ich cztonkowie nie majg wiedzy i kompetencji. Sg to
spotecznicy i by¢ moze nie dysponujg fachowg wiedzg, ale Centrum 3.0 stara sie ich
wspieraé, bo to nie sg grupy profesjonalistédw. Sa to osoby, ktére majg chec spotkac sie
i wypracowa¢ pewne rozwigzania. Nie bedac specjalistami chcg zrobi¢ co$ dobrego.
Odnosnie stwierdzenia, ze wazne sg efekty - warto ocenia¢ program po efektach. Do tego
moze postuzy¢ sprawozdanie z wykonania programu wspoOtpracy z organizacjami
pozarzadowymi. W przypadku tworzenia programu wspotpracy zwieztosé nie jest wadg,
mozna w taki sposdb opisac opracowane cele. Oczywiscie metodyka tworzenia programu
moze by¢ zmieniona, prace nad nowym dokumentem rozpoczng sie niebawem. Kwota 5
min zt jest kwotg bezpieczng, lecz nalezy pamietac¢, ze jest minimalna i docelowo jest
znaczgco wieksza. W 2021 r. zastanawiano sie nad jej zwiekszeniem, ale ze wzgledu na
sytuacje epidemiologiczng, zdecydowano pozostawi¢ jg na dotychczasowym poziomie.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka przekazata, ze chodzi jej o efektywnos$¢, ma
$wiadomos¢, ze w grupach branzowych nie pracujg fachowcy i ich wydajno$¢ moze nie by¢
wysoka, wie o tym, gdyz sama pracuje w takich zespotach. Jednak miernikiem realizacji
programu nie moze by¢ liczba spotkan. Kwota zas powinna by¢ proporcjonalna do wielkosci
miasta, Gliwice to oczywiscie nie Katowice, jednak 5 min zt to stosunkowo za mato.

Radna Agnieszka Filipkowska przekazata, ze zgadza sie, ze kwota jest za mata
i zauwazyta, ze wolontariusze sg skupieni nie tylko wokoét Centrum 3.0, ale takze wokét
organizacji pozarzadowych. Czy w zwigzku z tym miasto prowadzi takze taki katalog,
a jezeli nie, to warto doprecyzowa¢ ten aspekt. Warto skupi¢ sie takze na kwestii
komunikacji, w internecie wszystkie informacje sg dostepne, ale przynajmniej w grupach
nieformalnych pojawiajg sie gtosy, ze wiele zaproszen i informacji nie dociera do nich. Ten
aspekt wymaga korekty.

Radny Stanistaw Kubit przekazat, ze kwota przeznaczana na realizacje programu
wspotpracy z organizacjami pozarzadowymi powinna wynika¢ z zapotrzebowania, a nie
z poréwnywania Gliwic do Katowic. Mozliwe jest, ze Katowice za duzo srodkéw wydatkujg
na ten cel. Nieuzasadnione jest wiec takie poréwnywanie. Oczywiste jest, ze najlepiej
bytoby, gdyby organizacje pozarzadowe uzyskaty jak najwiecej srodkow, ale kwota nie
powinna by¢ okreslana przez poréwnanie do innego miasta.

Zastepca Prezydenta Miasta Ewa Weber podkreslita jeszcze raz, ze kwota zapisana
w projekcie uchwaty, jest tg minimalng, a realnie wydatkowane s$rodki sg na poziomie
30 min zt, a jezeli odja¢ od tego dotacje dla Piasta Gliwice, to pozostajq 24 min zi.
W 2019 r. byto to 37 miIn zt (bez dotacji dla Piasta Gliwice - 25 mln zt.). W sytuacji, gdy
ogtoszono stan pandemii, nie byto potrzeby zmieniania uchwaty obowigzujacej w danym
roku, gdyz wskazane jest w niej minimum. Miasto Zabrze ma okreslong wiekszg kwote, bo
zawarte sg w niej tez wydatki na pomoc spoteczng, gdyz stopa bezrobocia jest w tym
miescie duzo wyzsza. W kazdym miescie jest odrebna sytuacja i nie mozna po prostu
porownywac kwot.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka zauwazyta, ze w Katowicach takze jest okreslona
kwota minimalna, a rzeczywiscie wydatkowana jest duzo wieksza.



Brak kolejnych uwag i pytan ze strony cztonkéw Komisji.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski zapytat, kto z cztonkéw Komisji jest za
pozytywng opinig do projektu uchwaty wg druku nr 655.

Wynik gtosowania: 4 glosy za, 2 przeciw, 1 wstrzymujacy sie. Komisja pozytywnie
zaopiniowata projekt uchwaty.

b) Projekt uchwaty (druk nr 656) w sprawie nadania nazwy hali widowiskowo-sportowej
potozonej na terenie miasta Gliwice.

Brak pytan ze strony cztonkow Komisji.

Przewodniczacy Komisji Lukasz Chmielewski zapytat, kto z cztonkéw Komisji jest za
pozytywng opinig do projektu uchwaty wg druku nr 656.

Wynik glosowania: 7 gltoséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Komisja
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

c) Projekt uchwaty (druk nr 640) zmieniajacy uchwale w sprawie powofania Rady
Senioréw Miasta Gliwice oraz nadania jej statutu.

Zastepca Prezydenta Miasta Ewa Weber przekazata, ze zmiany do uchwaty zostaty
przygotowane w oparciu o prace prowadzone wraz z Radg Seniorow i dotycza:
przywrocenia 15-osobowego sktadu Rady i wykreslenia z niego przedstawiciela Prezydenta
Miasta (w ciele doradczym dla Prezydenta Miasta nie powinno by¢ jego przedstawiciela),
kadencje Rady Senioréow ustalono na trzy lata, okreslono zasady zgtaszania kandydatéw,
a takze sktad komisji wyborczej, do ktorej wejdq: Naczelnik Wydziatu Zdrowia i Spraw
Spotecznych, przedstawiciel Centrum 3.0, petnomocnik Prezydenta Miasta ds. seniordéw,
przedstawiciele srodowisk senioralnych.

Radna Grazyna Walter-Ltukowicz poprosita o zagtosowanie za przedmiotowym
projektem uchwaty, gdyz zostat on wypracowany przez senioréw, na podstawie
dotychczasowych doswiadczen.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski zasugerowat, aby w formularzu poparcia
dla kandydata do Rady Seniorow zwiekszy¢ liczbe rubryk na podpisy osob popierajacych.
Doswiadczenia z wybordéw rad dzielnic pokazujg, ze taka zmiana jest korzystna i pozwoli
na zebranie wiekszej liczby podpiséw, niz jest to wymagane. Jezeli ktorys z podpisow bytby
zweryfikowany negatywnie, te dodatkowe podpisy nie wyklucza danej osoby z grona
kandydatow.

Przewodniczacy Komisji tukasz Chmielewski zapytat, kto z cztonkéw Komisji jest za
pozytywng opinig do projektu uchwaty wg druku nr 640.

Wynik gtosowania: 7 glosdow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Komisja
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad 3) Sprawy biezace.

Komisja zapoznata sie z nastepujacymi dokumentami:

a) Zestawienie skarg, wnioskéw i petycji za II kwartat 2021 r. (w zat.) - Komisja przyjeta
do wiadomosci.

b) OdpowiedZ Sekretarza Miasta w sprawie zmian w statutach rad dzielnic (w aktach
sprawy BR.0012.15.9.2020) - Komisja przyjeta do wiadomosci.

¢) Informacja o przebiegu wykonania planu finansowego samorzadowych instytucji kultury
za [ pbtrocze 2021 r. (w zat.) - Komisja przyjeta do wiadomosci.



d) Informacja o przebiegu wykonania budzetu miasta Gliwice za I pétrocze 2021 r. oraz
informacja o ksztattowaniu sie Wieloletniej Prognozy Finansowej miasta Gliwice za
I poétrocze 2021 r. (w aktach sesji Rady Miasta z dnia 9 wrzesnia 2021 r.) — Komisja przyjeta
do wiadomosci.

(***)
Komisja przyjeta protokot posiedzenia, ktdre odbyto sie 14 lipca 2021 r.

(***)

Nie ustalono terminu kolejnego posiedzenia Komisji.

Na tym zakonczono posiedzenie Komisiji.

Protokotowata
(-) Katarzyna Golonka
Przewodniczacy Komisji
Dialogu Spotecznego

(-) Lukasz Chmielewski
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